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M ELY EN T I S Z T E L T CIM'!

Tisztelettel kérjiik hatralékban 1évé egy évi elofizetését (120 lejt)
kiadohivatatunk cimére minél elébb bekiildeni. Sorozatos altala-
nos jellegii felszélitisunk utdn, gy hissziik, nem méltanytalan,
ha kiilon is figyelmeztetni batorkodunk lapunk elfogadasaval val-
lalt kotelezettségére. Sajnos, nem vagyunk abban a
hetyzetben, hogy nagy torédést és Kkoltséget igénylé folydira-
tunkat barkinek is minden ellenszolgaltatas nélkiil kiildhessiik.

MELY TISZTELETTEL A KIADOHIVATAL
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A HITEL

negyedik s egyben ezévi utolsé szamat valtozatlan bizalommal he-
lyezziikk olvaséink asztalara. Szemlénk huszivnyi terjedelmével és
mimellékleteivel eleget tettiink az eléfizetési felhivasban vallalt ki-
adoi kotelezettségiinknek. A kozolt harminc tanulmany mondanivald-
jaban pedig igyekeztiink megkdzeliteni a magunk elé tiizott célokat.

Lapunkat megjelenése idején heves tamadasok érték. Azdta
ezek a viharok elcsendesedtek s legnagyobb elégtételiinknek tartjuk,
hogy transzilvan szellemi életiink mai zilaltsagaban, megosztottsaga-
ban a legkiilonb6zobb felfogastt korok is elismerték szandékaink
tisztasagat €s munkank sziikségességét.

Forrongd és atalakuld az életiink, régi formak, régi tartalmak tiin-
nek, foszladoznak; egész tarsadalmunk képe atalakuloban van. Sokat
Vesztettunk tehat fokozott vigyazat a feladatunk. Atmenteni a multbol
mindazt, ami érték, kutatni a jelen felhasznalhatdo erdit és a jovo
homélyébél kitapogatni az utjelzoket: erre kell toérekedniink.

Most, egy év munkajatol bucsizon szabad legyen megkdszonni
a tamogatast, amivel eléfizetdink, barataink lehetovd tették lapunk
fenntartasat és munkatarsainknak azt az Onzetlen munkat, ami nélkiil
minden igyekezetiink semmivé foszlott volna. S taldn nem lesz feles-
leges bemutatni olvasoinknak azokat, akik az elsé év munkajahoz
hozzéajarultak: Fazakas Janos dr. ligyvéd, a Gazd. és Hitelszovetkezetek
Szévetségének ¢és az Unitarius Egyhaznak jogtanacsosa, Nagy Andras dr.
orvos, a rom. kat. teoldgia egészségtan tandra, Aradi Zsolt koziro,
az U_] Kor ¢és Vigilia szerkesztdje, Vasarhelylz Emil dr. festémiivész a
Helikon képzémiivészeti kritikusa, Thurzo Gabor tanar, essay-iro,
Bozodi Gyorgy az Ellenzék, Dsida Jend ¢és Koos-Kovécs Istvan a
Keleti Ujsag munkatarsai, Florian Tibor, Kiss Jend, Szabédi Laszlo,
I. Szemlér Ferenc, Varré Dezsé a fiatal transzilvan kolténemzedék
tagjai, R. Szeben Andras statisztikai ird, Paradi Kalman dr. a Ref.
Korhaz orvosa, Bir6 Jozsef dr. mitorténetird, Pongracz Kalman dr. koz-
ir6, a Magyarsdg munkatarsa, Szabd Zoltan tarsadalomtudomadnyi iro,
»A tardi helyzet” szerzdje, Fogarasi Géza dr. ujsagird, Vita Zsigmond
a Bethlen-kollégium tanara, a Helikon ¢és Pasztortliz munkatarsa,
Mik6 Imre dr. iigyvéd, az Orszadgos Magyar Part titkara, Sziics
Elemér magantisztviseld, Padanyi Gulyas Jend okl. épitészmérnok,
Fekete Janos dr. iigyvéd, Hantos Laszlo a csehszlovakiai ,,Hanza”
Szovetkezeti Kozpont tisztviseléje, a Pragai Magyar Hirlap munka-
tarsa, Petrovay Tibor a Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Szovetsé-
gének cégjegyzdje, Albrecht Ferenc dr. ligyvéd, a Tarsadalomtudo-
many ¢és a Protestdns Szemle munkatarsa, Palotay Gertrud a buda-
pesti Néprajzi Muazeum tisztviselondje, Kos Balazs gazda; — har-
minc Onzetlen munkatars.

A HITEL SZERKESZTOI.
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A Hitel masodik éve

a tervek szempontjabol nem sokban kiilonbozhetik attdl, mit ebben
az els6 évben akart és megvaldsitott. Az Onismeret, a targyilagos
biralat és a javitds szandéka nemcsak id6leges és egy évre szolo,
hanem e nemzetpolitikai szemle mindenkori célkitiizése. SOt részle-
teiben sem Iéphet ki a korvonalazott tervek keretébodl. Hiszen a szor-
vanyokba elszigetelt kozépeuropai magyarsdag transzilvan és szlovensz-
koi képének megrajzoldsa utan logikus kovetelmény a Délvidék és
az Okirdlysdg magyarjainak szambavétele. A legszebb transzilvan
hagyomany: Eurdpa figyelése — arra késztet, hogy az egyetemes szel-
lemi mozgalmakréol beszamolot adjunk. Keresniink kell aztan az el-
vek és lehetdségek kozott azt az életformat, mely Transzilvania bo-
nyolult kérdéstomegében a megoldast igérheti. S végilil a torténet és
a nép ismeretének szikkségét hangstlyozzuk, akarcsak indulasunkkor.
Annyi a megfontolandé és magunk szamdara él6vé és attekinthetdvé
teendd feladat, hogy az uj évfolyamtol megint csak egy 1épés varha-
tunk. Ha a  foldmives és a kiilvarosi proletariatus életkérdéseit,
a transzilvan magas kultura ¢és a népmiiveltség tobb kindlkozo
probléméajat a fentieck mellett kifejthetjiik, ugy a Hitel mésodik éve,
hissziikk, még kozelebb visz a célhoz.

A kiado kozleménye

Az uj elofizetések szempontjabol tisztelettel kdzoljiik olvasdinkkal, hogy
folyoiratunk eldofizetési dijat kényszerii-
link1501ejre (7 Pengo, 15 Kc.) felemelni.

Az a célunk ugyanis, hogy lapunkat a lehetdség szerint mind anya-
gaban, mind technikai eléallitdsaban fejlessziikk. Ezt azonban a 120
lejes elofizetések keretében semmikép sem tudnank megvalositani,
hiszen ebben az évban is csak a szerkeszték aldozata és a munka-
tarsak Onzetlensége tette lehetdvé a Hitel zavartalan megjelenését.
A régi eldfizetési dij mellett csak a terjedelem megszlkitésével ad-
hatnank ki lapunkat, ami azonban munkank megcsonkitasat jelen-
tené. Ezért lett sziikségessé az el6fizetési dij mérsékelt emelése s
reméljiik, hogy a Hitel baratai ezt a kis aldozatot szivesen meghoz-
zék a lap érdekében. Tovabba jelezziik, hogy

amator-kiallitasban

adnank ki folyoiratunkat azok szamara, kik csekély tamogatassal le-
hetévé tennék munkatarsaink kutatdé munkajat is. Az amator-évfo-
lyam el6fizetési dijat 300 lejben allapitottuk meg. Ennek ellenében
lapunkat famentes papiron és finom boritolappal jelentetnénk meg s
a 300 lejes eldfizetést nem csak mint eléfizetést vennénk, hanem mint a
meginditanddé tudoményos kutatds tdmogatasat. Kérjiik munkank lel-
kes megértdit, hogy ezt, a kétségtelen eredményekhez vezetd szan-
dékunkat mérlegelni s 1937 januar 20.-ig igényiiket kiaddohivatalunk
cimén bejelenteni sziveskedjenek.
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A CSEHSZLOVAKIAI MAGYARSAG

GEOPOLITIKAI HELYZETKEP

A SZLOVENSZKOI MAGYAR NEPSZIGET nyugat-keleti
irdnyban sav gyanant htzédik Pozsonytél Karpatalja legkeletibb
cslicskéig, Jaszinaig. Nagyobb magyar tomeg ¢l a Csallokdzben, a
Matyusfoldon, a Garam és az Ipoly mentén, valamint Gomorben,
Kassa és Beregszasz vidékén. Ez a szlovenszkoi magyar népiség az
allamfordulat el6tt nem élt 6nallé életet, ellentétben a transzilvan
magyarsaggal, melynek ©6nallo torténelme kiilon transzilvan magyar
szigetcsoportozatot alkotott mar hosszu évszazadok ota. A szlo-
venszk6éi magyar népiség az allamfordulat eldtt észak-dél irany-
ban mozgoldédott. Mivelddési ¢és gazdasagi kozpontja Budapest
volt. De a Budapestrdl szétagazd gazdasagi és miivelddési vonala-
kat, iitéereket a békeszerzddés megszakitotta. A szlovenszkodi ma-
gyar népiségnek hirtelen irdnyt kellett valtoztatnia: megsziint az
észak-déli iranyvonal, helyébe a nyugat-keleti, illetve kelet-nyugati
vonal keriilt. Furcsa helyzet, amikor teljesen ismeretlen ¢és egy-
mastdl nagy tavolsagra 1évé csoportoknak kell megvaltozott irany-
ban tajékozdédniok. Kdzpont nem volt és ma sincs. Az elmult ti-
zennyolc év alatt ugyan mar kozelebb jutott egymashoz a nyugat-
szlovenszk6i és a keleti magyarsag, azonban még ma is akkora ez
a tavolsag szellemi értelemben véve, hogy csak a kezdet kezde-
tének tekinthetjiik. A nyugat-keleti irdnyu hullamzas megindult,
de ez még korantsem kielégité és még hosszu idének kell eltelnie,
mig a szlovenszk6i magyarsag egységessé kovacsolodik. Egyelore
a kozos kisebbségi sorstudat fogja O0ssze a szlovenszk6éi magyar-
sagot. Szellemi kapcsolat a nyugati és keleti magyarsag kozott
alig van. Talan egyediil a fiatal szlovenszkdéi magyar értelmiség
talalta meg egymast.

A geopolitika feladatkorébe tartozik a szlovenszkdéi magyar
etnikum elhelyezkedési teriiletének vizsgalata is. A Pozsonynal
kettévalé Duna Csallokozt oleli koriil, mely szintiszta magyar la-
kossagu, gazdag sziget. A felsé Duna-ag folott, a Vag alsé folya-
sanal teriil el a hires Matyusfold, az allamfordulat elétti Magyar-
orszag leggazdagabb mezdgazdasagi termdéteriilete. Csallokoz és a
Matyusfold alkotja a Kis-Alfoldet. A Garam és az Ipoly volgyé-
ben mar nehezebb megvonni a pontos néprajzi és gazdasagfoldrajzi
térkép vonalait, ez nem annyira Osszefiiggd teriilet, mint az el6bbi.
Tavolabb, keletre a gomori és kassavidéki magyarsag a Sajo és a
Hernad volgyében él, majd a Tisza mentén 1évé magyar sav mar
a Nagy Magyar Alfold népi és gazdasagpolitikai egységébe tartozik.
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248 Hantos Laszlo

A gazdasagi és tarsadalmi erdvonal kelet-nyugati iranyu; ez
a vonal Pragaba vezet, a koOztarsasag fovarosaba. A kdézmiiveld-
dési élet azonban érdekesen tdobbiranyu: likteté életii févonala
kelet-nyugati: ez jelenti a csehszlovak-magyar-német mive-
16dés kozos utjat, valamint a csehszlovak miivel6dési kdzpon-
tokba valé bekapcsolodast; a masik vonal a szlovenszkdi magyar
tajakrol sugarszeriien 4agazik Budapest felé: ez az egyetemes
magyar kulturaban vald részvételt jelenti; a harmadik vonal saj-
nos még gyenge mellékvagany: ez Transzilvania felé vezet.

A SZLOVENSZKOI MAGYAR TARSADALOM

MINDEN TARSADALOMVIZSGALAT ALAPJA, hogyha
nagyobb néptomegrél akarunk beszélni, a statisztika. Tisztaban
kell lenniink azzal, hogy milyen tomegii, milyen természetli, fog-
lalkozast és milyen szellemi, testi vagy mas adottsagokkal ren-
delkez6 néprél van sz6. A legujabb népszamlalasi statisztika (1930)
szerint Csehszlovakidban O0sszesen 719.569 magyar él (350.615 férfi
és 368.954 nd). A foglalkozasi statisztika szerint a magyarsagnak
tobb mint a fele (373.783) Ostermelésbdl, tehat mezd6- és erddgaz-
dalkodasbol él. Ebbdl azonban csak 53.000 az 6nall6 magyar mez6-
gazda, ezek csaladtagjai 210.000 lelket tesznek ki, mig a fennma-
rado 110.000-es magyar tomeg mezdgazdasdgi munkds, cseléd,
napszamos. Onalld iparosaink szama kereken 10.000, az ipari mun-
kasok szama 86.000. Szlovenszkén és Karpataljan Osszesen 2.375
06nallé magyar kereskeddt és 599 magyar vendéglést szamolt 5ssze
az 1930-as népszamlalas. Az allamnal 295 magyar postas, 1,434
vasutas, a birdosagnal és kozigazgatasnal 757 hivatalnok, 270 alkal-
mazott, 455 munkas és 4 napszamos szerepel mint magyar, egyéb
kozhivatalokban magyar 759 hivatalnok, 258 alkalmazott és 120
munkas. Taniigyekben 1521 tanar és tanitéo és 61 alkalmazott ma-
gyar. Szabad palydkon miikddik 676 magyar; orvosaink és foga-
szaink szama 692.

Vallasi megoszlas tekintetében a magyarsag 63 szazaléka ro-
mai katolikus, 3.8 szazaléka gordgkatolikus, 27.4 szazaléka refor-
matus, kisebb szamban (21,000) szerepel az ag. ev. egyhaz, to-
vabba meg kell emliteniink a magukat magyar nemzetiségiinek
vallé zsidokat, akiknek szama 16.807 (2.5 szazalék).

A csehszlovak alkotmanytérvény értelmében a nemzeti ki-
sebbségek a hivatalokban (magyarnyelvii beadvanyok, magyar nyel-
ven is kiadott végzések, stb.) gyakorolhatjak nyelvi jogaikat ott,
ahol a lakossag 20 szazalékat teszik ki. Igy a kovetkezd szlovensz-
koéi jarasokban (a megyerendszer megsziint) hasznalhatja a szlo-
venszkoi magyarsag nyelvi jogait (zardjelben a magyarsag arany-
szama): Dunaszerdahely (88.2), Tornalja (83), Komarom (82.9),
Parkany (81.5), Zseliz (79.9), Kiralyhelmec (78.88). Feled (77.4),
Somorja (76.9), Beregszasz (71.3), Ogyalla (70.1), Galdnta (61.97),
Szepsi (56.3), Vagsellye (55.5), Ersekujvar (46.5), Korpona (36.4),
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A csehszlovdkiai magyarsag 249

Rozsnyd (35), Ungvar (32.3), Léva (27.4), Losonc (25.8), Verebély
(25.7), Nagykapos (22.7), Szollés (21,3). Szlovenszkod 22 jarasdban
tehat a magyarsdg olyan szdmban ¢él, hogy minden nyelvijog meg-
illeti. A legutdbbi népszadmldlds Pozsonyban 18.7 szazalék, Kassan
18 szazalék, Munkdcson pedig 12.7 szdzalék magyarsdgot talalt,
igy ezekben a varosokban megsziintek nyelvi jogaink. A szlovensz-
koi magyarsdg aranyszdma Szlovenszkdban 17.58 szdzalék. En-
nek megfelelé aranyban kellene szerepelniink az allami hivatalok-
ban is. Szlovenszkén Osszesen 80.149 kozalkalmazott van, ebbdl
magyar nemzetiségli 6.598, holott az ardnyszam szerint 14.090 ma-
gyart illetne meg kozhivatal.

Még egy statisztikai szam, amely eléggé biztaté: a magyar-
sag atlagszaporulata kereken 15 szadzalék. Ez orszdgos viszonylat-
ban igen kedvezd, mert joval felilmulja Csehszlovdkia 9.67 szaza-
lékos atlagszaporulatat.

Szlovenszké és Karpatalja térképe

i
="\, 7 BARTFA
[ ]

WE  EPERIES
L3 [)

1. Ceallékoz; 2. Matyusfold; 3. Garam- és Ipolymenti; 4. Gémori;
5, Kassa-vidéki és 6. Beregszisz-vidéki magyar népszigot.

TARSADALMUNK legnagyobb részét az 6stermelé lakossag
teszi, azonban ez Ugyszo6lvan mind kis- és torpebirtokosokbo6l all.
A mezdégazdasagi ¢és ipari munkdsok szdma megkozeliti a 200.000-et,
ha ehhez a nagyrészt eladosodott kis- és torpebirtokosok szadmét
is hozzédadjuk, akkor szomoruan kell latnunk a szlovenszko6i ma-
gyar tarsadalom leszegényedését, proletarizalodasat. A szlovenszkoi
magyarsag proletdr, nincstelen tomeg lett; kozéposztalyunk meg-
mentése is allanddan szocsatdk targya, de meg kell allapitanunk,
hogy ennek érdekében sem tortént semmi. Nagybirtokosaink, mag-
nédsaink elszegényedtek a foldreform vagy a mértéktelen eladdso-
das folytan, ugy, hogy Csehszlovéakiaban az elszegényedett magyar-
sag a marxizmus egyik legjobb talaja. A magyar koézéposztaly el-
ernyedése azonban mar joval az allamfordulat el6tti idobdl valo.
Tisza Kalman idejében vette kezdetét az a tarsadalompolitika,
amely a tonkremend dzsentri megmentését uj allami allasok Iéte-
sitésével akarta megoldani. Az 4llam ezzel jorészt meddd rétege-
ket csabitott a biztos fizetésli palyakra és ezzel meggatolta a népi
rétegekbdl felkeriild, frissitd, uj kodzéposztaly kialakuldsat. Ma, ki-
sebbségi helyzetliinkben, ez a tarsadalompolitika a multé; a fel-
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250 Hantos Laszlo

novekvd uj kozéposztaly kénytelen a szabad palyak felé tajéko-
z6dni, mert az 4llam felé¢ vezetd Utat nehezen felnyithaté sorom-
pok védik. Uj kozéposztalyunknak csak kis toredéke az a rész,
amely a régi kozéposztalybol szarmazik, nagyobbrészt proletar-
sorbdl termelédik ki. A szlovenszkoi uj értelmiség gydkerei a
népbe nyllnak s ez az 0j értelmiség, megnyilatkozasaibodl itélve,
rendelkezik is azzal az erkdlcsi tartalommal, amely alkalmassa teszi
hivatasanak betdltésére. Népi szarmazasa ¢és lelkisége biztositék
arra, hogy fenntartéja lesz a nemzeti Ontudatnak s nemzetneveldi
hivatasanak is eleget fog tenni.

GAZDASAGI HELYZETUNK

A CSEHSZLOVAK koztarsasag szamara nagyfontossagl gaz-
dasagi erd6forrast jelent a szlovenszkoi magyarsag. A Dunamedence
legtermékenyebb teriiletén ¢él, amely mar a multban is ¢éléstara
volt a Morvantali orszagrészeknek. Ez a hivatdsa az 10j allam
keretében még inkabb fokozodott, hiszen a tdorténelmi orszagok
(Csehorszag, Morvaorszag és Szilézia) legnagyobb része ipari vidék,
mely kiillénben sem volt soha szerves kapcsolatban a Dunamedence
agrarteriiletével.

A vilaghaborut kovetd gazdasagi follendiilés tulajdonkép nem
hatott jotékonyan népiink gazdasagi életére. Agrarlakdssagunk
extenziv jellegii gazdalkodast izo6tt — a régi, jol bevalt médszerek
szerint. Az allamfordulat hatalmas ipari gocok kozé keverte ezt
az extenziv gazdalkodasi rendszert, ami a mezdgazdalkodas elgé-
piesitéséhez vezetett. Magyar gazdaink a kitlind értékesitési lehetd-
ségekre valo tekintettel gépeket vasaroltak — hitelbe, — a gép-
gyarak ontottak falvainkba a mezdgazdasagi gépeket, felszerelé-
seket. A hanyatlas kezdetén eszméltiink rd, hogy a hitelbe vasarolt
felszerelés lesz agrarlakossagunk veszte. Sok magyar birtok veszett
el ezek miatt az addéssagok miatt és igen sok még ma is a régi
terheket nyogi. A csehszlovak kormany 1933-ban kozbelépett
ugyan s az azota mar csaknem teljesen megszervezett, irdnyitott
gazdalkodas rendszere némileg javitott gazdasagi helyzetiinkon.
1934-ben életbelépett a gabonamonopolium, amely eurdpai viszony-
latban magas arakat allapitott meg. Fizetési haladékkal igyekeztek
segiteni eladdsodott gazdainkon, de mindez édeskevés volt a teljes
talpraallitashoz. A pragai Mezbégazdasagi Intézet megallapitasai
szerint a torpebirtok és a nagybirtok van alegnagyobb mértékben
megterhelve, de a kozép- és kisbirtokokra is hatalmas teher nehe-
zedik. A kis- és kozépbirtokokra az 0sszes szlovenszkdi, illetve
karpataljai mez6gazdasdgi adossag 34%-a esik. Ez ugyan nem
kétségbeejté szam, mert amig a vagyon csak egyharmad részében
van megterhelve idegen tékével, az gazdasagi szempontbol még
egészséges allapot. De ez az aranymegallapitas mar a gazdasagi
valsag, a vagyonpusztulasok utan toértént, tehat ebben az eltiint
magyar nemzeti vagyon mar nem szerepel.

A magyar vagyon pusztulasanal a kedvezdtlen gazdasagi
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helyzeten kiviil oOridsi szerepet jatszott a csehszlovakiai foldreform
is. Itt csak szaraz statisztikai adatokat sorolunk fel, melyek
magukban is beszédesek. Csehszlovakidban kisajatitottak 1.730
birtokot 3,963.064 hektar teriilettel, ennek 40 szazaléka 1,614.658
hektar (944 birtok) Szlovenszkd és Karpatalja teriiletére esett. Ez
a teriiletarany a torténelmi orszagokhoz viszonyitva igen magas.
De a fo6ldreform szlovenszkéi viszonylatban érdekes adatokat tar
elénk, ha az 0j telepek 1étesitését vessziik figyelembe. Az egész
Koztarsasagban 6sszesen 2857 1j telepet épitett a foldreform, ebbdl
Csehorszagban 390-et, Morvaorszagban ¢és Szilézidban 191-et,
Szlovenszkon 2054-et, Karpataljan pedig 222-t. A szlovenszkoi és
karpataljai telepek nagy szama azt bizonyitja, hogy nalunk kiilsé
telepités volt, szemben a torténelmi orszagokbeli belsd telepitéssel.
A magyar mezdgazdasagi proletariatus kiszorult a régi nagybirto-
kokrél, nagyrésziik a kozeli nagyvarosok kiilsé telepeire vandorolt
és ezek a magyar nyomortanyak végtelen gondot okoznak tarsa-
dalmi és magyar kisebbségi szempontbo6l egyarant. Pozsony koriil
tobb ilyen magyar nyomorfalu (Zabos, Dornkappel, Férév) tengeti
¢letét, Komaromban Klapka hatalmas varfalainak oduiba huzodtak,
a ,tehetésebbek” pedig a varfalak oldalaba épitették nyomoru-
sagos ,fecskefészkeiket”.

Kereskedd- és iparososztalyunk jelentéktelen gazdasagi er6t
képvisel. A torténelmi orszagok ipara magaba szivta a szlovenszkoi
kisipart, a szlovenszkodi nagyipar pedig a tarifalis nehézségek miatt
vagy megsziint, vagy csak tengddik. A régi magyar gazdasagi
politika Szlovenszkén és Transzilvaniaban épitette fel ipari gocait,
a nyersanyagok kozvetlen kozelsegében. Ma a szlovenszkdi gyar-
ipar foglalkoztatottsaga egynegyedére csokkent a torténelmi orszagok
ipari versenyének kovetkeztében.

EGYEDULI BIZTATO REMENYSEG a szlovenszkéi ma-
gyarsag gazdasagi életében a szévetkezeti mozgalom. Sajnos, pontos
adatokkal nem rendelkeziink valamennyi magyar szovetkezet
gazdalkodasarél, mert Szlovenszkéon nincsenek kiilon magyar
szovetkezeti kdzpontok, mint Transzilvanidban. Csupan a galantai
,Hanza”-kozpont kotelékébe tartozd fogyasztasi szovetkezetek
gazdasagi eredményeirél adhatunk szamot. (A ,,Hanza” mikodési
teriilete Pozsonytol az Ipoly volgyéig terjed.) A tovabbi szovet-
kezetekr6l nincsenek pontos adataink. A magyar hitelszdvetkezetek,
valamint az Ipolyontuli fogyasztasi és egyéb gazdasagi szovet-
kezetek a pozsonyi Kozponti Szovetkezet kotelékébe tartoznak,
amely kozpont kiillon magyar statisztikat nem készit. Kutatasom
szerint a Hanzahoz tartoz6é szovetkezetekkel egylitt a kovetkezd
magyar szovetkezetek milkddnek Szlovenszkdon: 290 fogyasztasi
szovetkezet (350 eladasi hellyel), 145 hitelszovetkezet, 6 szeszf6z0,
12 tejszovetkezet, 1 legeltetd, 1 foldbérlé, 3 erddszovetkezet és 10
egyéb szovetkezet. A szlovenszkéi magyar szovetkezetek szama
tehat Osszesen 473. Karpataljan az Orszagos Szdvetkezeti Kdzpont
(Ungvar) kotelékébe mintegy 70 magyar szovetkezet tartozik,
Kisebbségi szovetkezeteink szama tehat kereken 540.
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A szovetkezeti mozgalomnak a csehszlovakiai iranyitott gaz-
dalkodasban oriasi szerep jutott. Az elmult gazdasagi évben a
gabonatermés felét a szovetkezetek vasaroltak meg a termel6ktol,
mint a Csehszlovak Gabonatarsasag bizomanyosai.

Szovetkezeteink nagyszeri munkajara élénk fényt vet a
Hanza kotelékébe tartozo kozel 200 magyar fogyasztasi szovetke-
zet gazdasagi, mivelédési és tarsadalmi tevékenysége. Ezek a sz0-
vetkezetek az elmult évben 60 millid6 csehkorona forgalmat értek
el, ingatlanaik értéke 15 millid, vagyonuk 23 milli6 csehkorona.
Csaknem valamennyi fogyasztasi szovetkezetliinknek sajat haza
van, ezen kiviil nem feledkeztek meg kézmiivel6dési kotelezettsé-
geikrél sem. Csaknem valamennyi szdvetkezeti hazban van kdz-
mivelddési terem vagy kiilon kézmiivelddési haz a szdovetkezet
mellett. Hitelszovetkezeti mozgalmunk azonban tavol all a torté-
nelmi orszagok fejlett mozgalmatél. Mig a torténelmi orszagok
hitelszovetkezeteiben Osszesen 20 milliardot tesz ki a betétek Osz-
szege, addig a szlovenszkdi hitelszovetkezetek betétallomanya csak
egymilliard csehkorona koril mozog, ugyanakkor a szlovenszkoi
bankok négymilliardnyi betétet kezelnek. Ez a korilmény népilink
gazdasagi nevelésének hidnyossdgat mutatja. Gazdasagi szaksajtonk
tokéletlen és szervezetlen.

KOZMUVELODESI ELETUNK VAZLATA

»A KULTURA a prius, az el6bbrevalé és nem a politika,
amely a nemzet mivelddésének csak vetiilete.” Klebelsberg egy-
kori nyilatkozata pompas kifejez6je kisebbségi miivelédési kotele-
zettséglinknek.  Geopolitikai fejtegetésemben roviden vazoltam,
hogy a szlovenszkdi magyarsagnak a nagy magyar nemzettesttol
valo levalasat leginkabb kozmivelddési élete sinylette meg. Egé-
szen Uj feladatok elétt allottunk. Uj helyzet, 0j problémak, 1j ko-
riilmények koézé jutottunk. Ebben a helyzetben az egyetlen Ossze-
koté anyag, az egyetlen kovasz a kultira, amely az Gjonnan ke-
letkezett nemzettestet egybeforrasztja és tovabb erjeszti, neveli 0j
utjain. Olyan allamkeretbe keriiltiink, melynek nemzeteit az allam-
épités fokozott munkalaza jellemzi, ezt a munkaldzat viszont ter-
mészetszeriien erds nacionalizmus is kiséri. Ilyen viszonyok kozt
egy kisebbség megmaradasanak egyetlen lehetésége szellemi érté-
keinek ereje. 18 éves kisebbségi multunk folyaman mi is eredménye-
ket, hidnyokat, egyes egyének eromegfeszitéseit latjuk magunkzelott,
melyek mind egy célt szolgaltak: magyar miivel6dési sorskd Ossé-
giink valosagga valtasat. Nehéz munka ez, hiszen a szlovenszkoéi
magyarsag nem ¢élt sohasem kiilon szellemi életet, miiveltsége Bu-
dapest fliggvénye volt, irdit, kulturmunkasait Budapest szivta ma-
gaba, nem volt olyan szellemi berendezkedése, mint Transzilvania-
nak. Szlovenszkoé tarsadalmi elosztédasa is kedvezdétlen kulturalis
viszonylatban, mert O0sszetételénél fogva nem ilyen érdekldédésii.
75 szazaléka foldmiives; ezek nagy részénél is nagy anyaginehéz-
ségekbe litkozik a népi miveltség terjesztése.
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A NEPMUVELESSEL kapcsolatban mar kisebbségi életiink
kezdetén indult olyan torekvés, melynek szellemi életiink megszer-
vezése volt a célja. 1920-ban alakult meg a Szlovenszkéi Magyar
Népszovetség, késébb a Szlovenszkéi Magyarok Szdvetsége, azon-
ban allami jovahagyas nélkiil egyik sem tudta mikodését meg-
kezdeni. 1925-ben 1ujabb kezdeményezés tortént, megalakult a
Szlovenszkéi Magyar Kozmiivelédési Egyesiilet s ennek alapsza-
balyait 1928-ban jova is hagytak. A Sz. M. K. E. politikamentes
intézmény, a nemzeti miivelddést szolgalja és célja: ,,a Szlovenszko
teriiletén é16 magyar nép szellemi és kulturalis érdekeinek a meg-
Orzése és fejlesztése”. Ennek elérésére fiokokatszervez, hogy egy-
séges kulturfrontba tomoritse a magyarsagot. Ma mar kb. 120 helyi
szervezete van. Szlovenszkén azonban még legalabb 500 helység-
ben kellene megszervezkednie, kiilondsen a szorvanymagyarsag
kozott, ahol eldszor csak a k6zombosség, majd a lassi elnemze-
tietlenedés jelenségével talalkozunk. Karpataljan a Sz. M. K. E.-nek
a R. M. K. E. (Ruszinszk6i Magyar Kozmiivelodési Egyesiilet) a
testvéregyesiilete, melynek ma tobb mint 30 helyi szervezete van.

A csehszlovak torvényhozasnak majdnem elsé tevékenysége
a népkultura rendezésének iligye volt. Az 1919. évi 67. szamu tor-
vény 0. n. Jarasi ¢és Helyi Kozmiivel6dési Bizottsdgok megalaki-
tasat irja elé és ezeknek anyagi eszkoOzeir6l koltségvetésszeriien
gondoskodik. A szlovenszkoi magyarsag befizetett adofillérei azon-
ban eddig parlagon maradtak, csak a mult év folyaman indult meg
a Kozmiivelddési Bizottsdgok szervezésének fokozottabb munkdja.
1936 januar 5.-én alakult meg Ersektjvarott a komaromi Jarasi
Kozmiivel6dési Bizottsdg kezdeményezésére a Magyar Kozmive-
16dési Szovetség értékes programmal. A Sz. M. K. E. és aM. K. Sz.
munkija nem keresztezi egymdast, mert a M. K. Sz. tevékeny-
sége inkabb a torvényes anyagi eszkozoknek a kiharcolasat és a
magyar mivelédés céljaira vald felhasznalasat jelenti. A kozségi
konyvtarakrol, illetve azok létesitésérdl is torvény gondoskodik.
Az 1919. évi 430. szamu konyvtartorvény eldirja, hogy a kozsé-
geknek konyvtarakat kell felallitaniok. A kozségi népkdnyvtarak
tekintetében mar eléggé kielégité a helyzet: 667 magyar kozsé-
giinkbdl mar majdnem 620 rendelkezik konyvtarral. Koényvanya-
gunk kereken 200.000 kotet. 1934-ben a magyar konyvtarakban
342.780 konyvcserét eszkozoltek.

Tevékeny népmiivelést még egyik intézményiink sem tud fel-
mutatni. Eddigi mikodésik féleg szinieléadasok rendezésében me-
riillt ki. A szervezés is tulajdonképen csak az utobbi években in-
dult meg rendszeresen. Koézmivelddési céllal és atfogd szerv-
nek készilt ugyan a Szovetkezett Ellenzéki Partok Kultir-
referatusa is 1922-ben, melynek egyik célja volt ,,a kulturalis éle-
tet a politikai ¢élettdl filiggetleniteni”, azonban politikai szervezet
(legalabbis Szlovenszkon) kozmiivelddési téren eredményes mun-
kat nem végezhet. Ezt ennek az intézménynek sikertelensége is
eléggé igazolta. Annal biztatobb az idén Iétesiilt és nagy remények-
kel indulé szlovenszkéi magyar tudomanyos szervezet, a Cseh-
szlovakiai Magyar Kisebbségi Tarsasag. A tarsasag munkdasai a
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szlovenszkdi fiatal magyar értelmiség tagjai, akik a szlovenszkoi
magyar élet minden vonalan elhelyezkedtek mar. Fiatal tarsasa-
gunk els6 kezdeményezése a husvétkor Osszehivott ,Tavaszi Par-
lament”, amelynek napirendjén kdzmiivelddési kérdések szerepel-
tek. Osszehivtuk a szlovenszkdéi magyar szellemi munkasokat, —
vilagnézeti kiilonbség nélkiill valamennyit, — hogy a miivelddés-
politika vonalan egynevez6re hozzuk a kiillonb6z6 vilagnézeten
felépiilt egyesiiletek munkajat. Ilyen Osszhangot még nem lattunk
és a szlovenszkoéi sajtd  ujjongva  vezérecikkezett miivelddéspoliti-
kank egységérél. A Parlament hatdsa alatt tobb szellemi kézpont-
ban 0. n. ,kulturkoaliciok” l1étesiiltek az egyes egyesiiletek kozti
0sszhang megteremtésére. A Parlament decemberben ujra 6ssze-
il, bizonyara még nagyobb sikerrel.

AZ ISKOLAPOLITIKA fejtegetése koveti a népmiivelddés
kérdését, mint a nemzeti miiveltség egyenrangu terjesztdje. Mivel
iskolai rendszeriink egészen mas felépitésli, mint a transzilvaniai
magyar iskolaztatas, éppen ezért bevezetdiil ismertetem iskola-
fajtainkat. Transzilvaniaban a magyar iskoldkat legnagyobbrészt a
felekezetek tartjak fenn. Nalunk a helyzet mas. Szlovenszkon
haromféle iskola van: felekezeti, kozségi és allami. A felekezeti
és kozségi iskolaknal a kozség fedezi az iskola dologi kiadasait,
a személyi kiadasok az allami koltségvetést terhelik. Tehat a fe-
lekezeti vagy kozségi tanitd vagy tanar az iskolafenntartotol csak
lakbért vagy lakast és hasonld természetbeni jaranddsagot kap,
néha csekély fizetést is, az allam viszont allamsegély cimen ugyan-
ugy fizeti a taniigyi személyzetet, mint az allamiakat. Természete-
sen az allami iskoldk is magyar tanitasi nyelviiek, csupan a I
elemi osztalytol (a tobbi eleminél is) kotelezé a szlovak nyelv ta-
nitdsa. A tobbi tantargyat teljesen az anyanyelven tanitjak.

Ahol gyermekévod van, ott minden sziildé koteles 3—6 éves
gyermekét oda jaratni. Szlovenszkén 27 6voda (3 allami, 13 koz-
ségi, 9 r. k., 1 ref. és 1 magan) Gsszesen 2172 gyermekkel. Karpat-
aljan 13 magyar ovoda van 773 gyermekkel. Az elemi oktatas
6—14 évig kotelezé (nyolcosztalyos elemi vagy Otosztalyos elemi
¢s harom polgari). Szlovenszkon a legutobbi statisztika szerint 736
magyar elemi iskola mikodik 88.104 tanuldoval. Az iskolak meg-
oszlasa a kovetkez6: 74 allami, 77 kozségi, 340 rom. kat., 10 gor.
kat., 28 evangélikus, 189 reformatus és 18 zsid6. A 76 elemi is-
kolanak 1647 osztalya (tanterme) van. Karpataljan 101 magyar
elemi iskola miikodik 16.515 tanuldval 283 osztalyban. A szlovensz-
koéi népiskolakban 6sszesen 1650, Karpataljan pedig 244 magyar
tanito van alkalmazasban, Osszesen tehat kereken 1900 magyar ta-
nitonk all szolgalatban.

A népoktatassal kapcsolatos Csehszlovakidban a polgari is-
kola is. A polgari iskolak kotelez6 szervezésérdl egy mult évi tor-
vény rendelkezik, amely elbirja bizonyos lakdssaggal bird kozsé-
gekben a polgari iskola szervezését és felallitasat. Ilyen kozségek-
ben az elemi iskola 5 osztalyos, mig a tovabbi kotelezd 3 évet az
iskolakdteles a polgari iskolaban tolti. A polgari nevelés 14 éves
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korig teljesen egységes, amennyibena kozépiskolak (gimnaziumok)
els6 harom osztalyanak tanterve a polgari iskolaéval azonos.
A polgari iskolak szama a jové tanévtél tetemesen fog novekedni.
Jelenleg Szlovenszkoén csak 12, Karpataljan pedig 3 magyar polgari
iskolank miikodik kereken 5000 tanuloval.

Meg kell emlékezniink egyetlen magyar javito-intézetiinkrol is,
melyben legutobb 150 fiatalkoru nyert elhelyezést, tovabba a
komaromi magyar siketnéma-intézetrdl, amely nagy emberbarati
feladatot teljesit. Mindketté allami intézmény.

Kozépiskolank joval kevesebb van, mint amennyi szamara-
nyunknal fogva megilletne benniinket. 8 gimnaziumunk (Pozsony,
Komarom, Ersektjvar, Ipolysag, Losonc, Rimaszombat, Kassa,
Beregszasz) a komaromi kivételével (mely benedekrendi) allami inté-
zetek. A 8 intézetben 4068 tanulé iratkozott be a 8 gimnazium 96
osztalydba. Atlagban 508 tanulo esik egy intézetre, egy-egy osz-
talyra pedig 42. Ot év alatt 931 tanuldval szaporodott gimndaziu-
maink ifjusdga. Az elmult évben 239 tanuld érettségizett. (Az
érettségi teljesen magyar nyelven folyik ¢és természetesen az
egyetemekre vald felvételre képesit.) Harom tanitoképzOénk van:
egy allami (vegyes) ¢és egy katolikus néi Pozsonyban, egy refor-
matus pedig Komaromban. A felvétel mindharom intézetbe korla-
tozott, évente csak 40—40 tanulot lehet felvenni. Szakiskolank 5
van 1181 tanuldoval (felsdipari és gazdasagi iskolak). Kozépiskolai
tanarainknak, sajnos, majdnem a fele nem magyar nemzetiségii,
112 tanar koziil csak 65 magyar. A kozépiskolak igazgatéoi— a ko-
maromi bencés gimnazium igazgatojanak kivételével — csehszlovak
nemzetiségiiek.

Magyar egyetem nincs Csehszlovakiaban. Koriilbelil 1200-ra
tehetd a magyar féiskolai hallgatdésag szama; a magyar féiskolasok
a csehszlovak és német egyetemeket latogatjak. A haromszor
annyi németségnek ezzel szemben Pragaban és Briinnben egyeteme
és ugyancsak mindkét varosban miiegyeteme is van. A magyar
tanarképzésr6l 1934-ig a pragai Karoly- és a pozsonyi Komensky-
egyetemek gondoskodtak, jelenleg csak a pozsonyi egyetem magyar
tanszékén tanitanak ideiglenesen lektorok, a pragai magyar tan-
szék F. Brabek professzor haldla utan betdltetlen maradt.

. Az Osszdidksag létszama allandéan 140.000 koril mozog.
Eppen ezért iskolaink korantsem elegenddek. Siirgds sziikségilink
van a polgari iskolak megszervezésére, ezt torvény irja elé. To-
vabba sulyos problémank koézépiskolaink elégtelen volta, szam-
aranyunkhoz képest ugyanis még legalabb 5 magyar gimndzium
illetne meg benniinket. De ennél taldn, még fontosabb a magyar
mez6gazdasagi szakiskolak szaporitasa. Eppen a kdézelmultban ve-
todott fol egy ,,magyar parasztféiskola” felallitasanak a terve is.

A SZLOVENSZKOI KONYV- ES UISAGKIADAS kériil sokat
faradoztak az illetékesek. Harom konyvkiadd is létesiilt 1924—27
kozott, azonban ezek koziil ma mar csak a Kazinczy Koényvkiado
Szovetkezet miikddik, illetve tengddik. A szlovenszkdéi magyar
konyv nem tudja felvenni a versenyt a budapesti vagy transzil-
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vaniai magyar konyvvel, egyrészt konyveink ,,fajstilyaban” mutatkozo
kiillonbség, masrészt az ar miatt. A konyvkiadas sorsa igy mostoha.
Az utobbi idében ugyan ujabb konyvkiadd is jelentkezett a szlo-
venszkoi magyar konyvpiacon, a Csehszlovakiai Magyar Tudoma-
nyos, Irodalmi és Miivészeti Tarsasag, amelynek Masaryk G. Tamaés
elnok egymillios alapitvanya adott életet. Azonban a Masaryk-
Akadémia, ahogy roviden az emlitett tarsasagot nevezni szokas,
eddig komoly érteket jelentd, szlovenszkoi konyvet nem adott Kki.
Emigrans irok talajnélkiilli munkait kapjuk ezekben, borsos arak
mellett. Hogy juthat hozza még egy jobb anyagi viszonyok kozott
€16 kozéposztalybeli szlovenszkoi ember is ezekhez a kiadvanyok-
hoz, mikor a kotetek ara 35 korona (kb. 270 lej)! Ezért a pénzért
nagyobb szellemi értékek is kaphatok a budapesti vagy transzil-
vaniai magyar konyvpiacon. Tévedés volna azonban azt hinni,
hogy a szlovenszk6i magyarsag nem szereti a betlit. Ennek élénk
cafolata az, hogy évente 10—12 vagon konyv behozatalara kapunk
engedélyt, ez a sok konyv az utolsé darabig elfogy a szlovenszkoi
kiadvanyokon kiviil. Az érsekujvari ,,Tavaszi Parlament” iilésein
a konyvkiadas problémaja volt az egyik legfontosabb programm-
pont. Az ott jelenvoltak egyhangtan leszogezték ennck sziiksé-
gességét, azonban hangsulyoztak, hogy csak értékes mivek kiada-
sarol lehetne sz6. Szlovenszkon 1933-ban dsszesen 125 kdnyv jelent
meg, de ez a szam folyton csékkendben van.

SAJTONK konyvkiadasunkkal szemben szebb eredményeket
mutat fel. Politikai lapjaink szama 50 koriil mozog, ebbdl 6 napi-
lap, 38 hetilap. Koriilbeliil 15 népneveld sajtészerviink van, minden
faju és partallast csoportnak megvan a maga lapja. Gyengébb az
id6szaki sajté helyzete, kiilonésen anyagilag. Két tudomanyos lap,
két havi és egy negyedéves irodalmi lap jelenik meg Szlovenszkon.
Kiilon lapjuk van a mivészeknek, tanitoknak, a kiilonb6zo fele-
kezeti lelkipasztoroknak. A legismertebb és legelterjedtebb napi-
lap a Pragai Magyar Hirlap. Nagyvonala kiil- és belpolitikai rovata,
ami természetes is, hiszen Eurdopa egyik legnagyobb varoséaban,
Pragaban jelenik meg. Partlap, az egyesiilt magyar partok hiva-
talos kiadvanya. Azonban tobb sulyos hibaja van. A kisebbségi
¢letet tavolrol, a pragai talajrol nézi, mégpedig minden esetben,
ha a partpolitikdval nem egyvonalon halad, bizonyos elditélettel.
Kozmiivel6dési rovata gyenge, a gazdasagi még gyengébb. A ve-
télytars, a Pozsonyban megjelend Magyar Ujsag, az ugynevezett
»aktivista” magyarsag napilapja. Az ,aktivizmust” nalunk igen
rosszul értelmezik. Aktivizmus magyarul cselekvést jelent, nalunk
viszont a mindenben megalkuvd, gerinctelen kormanytamogatast.
E napilap szerkesztéi asztala mellett néhany Szlovenszkotol tel-
jesen idegen emigrans is 1il, akiknek a szlovenszkoéisag és az
»aktivizmus” egyszeriien kenyér és nem probléma. A harmadik vilag-
nézeti napilap, a csehszlovakiai ,,magyar népfront” (a marxizmus)
napilapja, a Magyar Nap. Szerkesztdségében néhany értékes
kisebbségi embert is talalunk. A tovabbi harom magyar napilap
(a pozsonyi Hirado, az ugyancsak pozsonyi déli bulvarlap, az Est
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Ujsag és a Kassai Ujsag) egyszerli polgarlapok vilagnézet nélkiil.
Kisebbségi viszonylatban, napisajtonkat a transzilvaniai sajtoval is
Osszevetve, be kell vallanunk, hogy, sajnos, messze allunk; bar
ott a napisajto hihetetlen megosztodottsagat lattam. Szinte elkabitott
a sok napilap. Ez sem egészséges tiinet.

KOZMUVELODESI egyesiileteink nagyrészt még a haboru
elétt alakultak és ma is hiven teljesitik kotelezettségeiket. Kiilo-
nosen ki kell emelnem a pozsonyi Toldy-Koér, a komaromi Jokai-
Egyesiilet, a 1évai Kaszind és a kassai Kazinczy-Tarsasag nemzet-
nevel6 munkajat. Ma mar a fiatalsdg is bekapcsolodott a helyi
szinezetli kozmiivel6dési egyesiiletek munkajaba és ez a bekap-
csolodas jotékonyan hatott. Meg kell emlitenlink a Szlovenszkoi
Altalanos Magyar Tanitéo-Egyesiiletet, amely egyrészt maga, mas-
részt kitind dalardéaja szlovenszkdszerte végzi nagyszerii munkajat.
Ugyanilyen tevékenységet végez a dalosegyesiiletek kdzponti szer-
vezete, a Csehszlovakiai Magyar Dalosszdovetség is, amely fejlett
dalardaival a magyar dalt apolja Szlovenszkoén.

Tudomanyos életiinknek nincs egyel6re hivatalos szerve. A
Masaryk-Akadémia hivatasa lett volna tudomanyos életiink meg-
teremtése, azonban ez a mai napig nem tortént meg tényleges
formaban, eredményekkel. A Csehszlovakiai Magyar Kisebbségi
Tarsasag, a fiatal értelmiség késziil6 tudomanyos szervezete, talan
a kozeljovoben be fogja tdlteni hivatasdt. Tudomanyos munka
kevés jelenik meg Szlovenszkon, atlagos konyvtermelésiink 15 sza-
zalékat teszi ki.

VEGEZETUL miivészeti tekintetben harom teriileten: a
képzémiivészetben, a szinészetben és az irodalomban talalunk
eredményeket.

Képzémivészeink talan a legjobb kifejez6i szlovenszkdisagunk-
nak. Témaikban az 0j iranyok mellett megtalaljuk a népi és szo-
cialista szineket is, festéallvanyukon ott van a magyar élet, a ma-
gyar vidék, a jellegzetes szloveszkoi magyar hangulat. Csehszlovak
részrél is elonydsen ismert nevek: Harmos, Prohdszka, Gwerk
Palugyay, Oravetz, Jakobi, Reichental ¢s még nehanyan masok.
Atfogd szervezetiik a Szlovenszkoéi Altalanos Képzémiivészeti
Egyesiilet. Altalanosan ismert mikritikusunk: Brogydnyi Kdlman.

Szinészetiinkrél, sajnos, semmi j6 sem mondhatd. Eleinte csak
egy szintarsulat mikodott Szlovenszkon, amely minden varosban
jétszhatott Az iskolaligyi minisztérium késdébb nyugatl és keleti
részre osztotta szinészetiinket, ennek aztan anyagi és miivészi le-
ziillés lett a kovetkezménye. A szinészet partfogolasara alakult a
Magyar Szinpartoléo Egyesiilet.

Szellemi ¢életiink legismertebb része az irodalom. Irodalmi,
atfogd irdi egyesiiletiink nincsen. Enrek akadalya irdink erds
vilagnézeti megosztottsaga, legtobb irdonk elsésorban valamilyen
vilagnézet harcosa és csak aztan — ird. Irodalmunkrdl e helyiitt
kritikdt nem mondunk, csupan azt allapitjuk meg, hogy igazan
értéket csak a szlovenszkdéi magyar lira termelt. Van Meécs
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Laszlonk, Gyéry Dezsonk, meg kell emliteniink Vozdri Dezsét és a

kivalé mifordité Darvas Jdnost. Elbeszéldink mar nem ennyire
egyetemes magyar értékek. Régebbi irdink koziil termékeny toll-
forgatok: Jankovich Marcell, Sziklay Ferenc, Racz Pal, az 0jak kozil:
Darké  Istvan, Tamds Mihdly, Egry Viktor, N. Jaczké Olga, Szom-
bathy Viktor és a kettés irodalomban ¢él6 (magyarul és németiil

ir6) Neubauer Pal. Dramairdoink nagy sikereket nem értek el, itt
egyedill Sebesi Erné nevét emlithetjiik, népszinmii-szerzdink koziil
pedig a sokoldalt, mivelédéspolitikus-, tanar-ir6 Borka Gézat
hozom fel.

SZLOVENSZKOI MAGYAR LELEK

A SORSKOZOSSEGI ESZMET szoktak kozhelyként a ki-
sebbségi eszmevilag alapjaul tekinteni. Elcsépelt szonoki kifeje-
zés, de valo. Az eszmekordket azonban vilagnézetek termelik
ki. A kisebbségi sorskdzosség eszmei tartalma a kiilonb6z6
vilagnézeti csoportokat 0sszekdtd nemzeti eszmevilag. Ez a nemzeti
igazsagokban emberi igazsagokat lat. Nem azonosithaté vilagné-
zeti felfogasokkal, mert a vilagnézet csupan felvilagositd értéki,
értelmi, szellemi eligazodas. A kiilonb6z6 vilagnézetii csoportok
kiilon-kiilon munkajanak ebben a nemzeti eszmevilagban kell ta-
lalkoznia, a nemzeti életet érintd kérdésekben nem Onmaga vagy
vilagnézeti csoportja szerint kell dontenie és cselekednie, hanem
a nemzeti eszmevilag alapjan, melyet a sorsk6zdsség megjeldl. A
sorsk6zosség eszméje, ha nem is nyiltan, de minden kisebbségi
megnyilatkozasban mar kezdett6l fogva meg is volt, éltetd ereje
minden szellemi vonatkozast kezdeményen meg is latszott. A sors-
k6z0sség, mint vezérgondolat, maskiilonben egyet jelent az osz-
talytalan tarsadalom szocioldgiai fogalmaval. Az osztalytalan ma-
gyar kisebbségi tarsadalom megteremtése gazdasagi és szocialis
helyzetiinknél fogva nem is nehéz feladat. Tarsadalmunkban
a kapitalizmus minden fejlédési lehetésége elakadt, gazdasagi ér-
dekellentétben allo kisebbségi csoportok nem Iéteznek, magyar
toke nincs, igy a magyar proletariatus kiizdelme és elvi harca mar
nem a magyarsag, hanem idegen érdekcsoportok ellen iranyul.
Nincs tehat sem gazdasagi, sem szocialis akadalya annak, hogy
Szolvenszkén létrejéjjon az osztatlan, vilagnézeteken felilalld ki-
sebbségi magyar tarsadalom teljes egysége, Proletar-kisebbség let-
tiink, ugyanugy mint a szudétanémetség: a vilagnézeti megoszto-
dast at kell hidalnunk. A magyartomeg Szlovenszkén megtalalta
mar onmagat, folismerte helyzetét és a sorsk6zosség ma mar va-
l6sagga kezd valni.

A tarsadalom, egy kivalo transzilvaniai ir6 meghatarozasa
szerint, az embereknek az az egyiittese, mely kiils6 kény-
szer nélkiil Osszetart, bizonyos életcélok ko6zosségét érzi, azokért
kozos akaratot fejleszt ki és kozos cselekvéseket végez. A kitiind
meghatarozas utan azt kell vizsgalnunk, hogy a szlovenszkdi ma-
gyarsag, a szlovenszkoi magyar lelkek tényleg ilyen k6z6s érzelmi
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és cselekvési kozosséget alkotnak-e. Ma mar allithatjuk, hogy az
akarati egység burkoltan megvolt eddig is és most van kifejl6do-
ben a cselekvési és érzelmi egység. Meg kell allapitanunk, hogy
a szlovenszkoi magyarsag egyes marxista beallitottsagu csoportjai
sokkal magyarabbak, mintsem gondolnank. A szlovenszko6i magyar
marxizmust is megérintette és megihlette a nacionalizmus, mint
ahogy mar minden eurdpai marxizmus eltavolodott a nemzet-
koziségtol (lasd Szovjetoroszorszagot). A szlovenszkoi baloldalisag
képvis6i ma mar belatjak azt, hogy a magyar marxista proletaria-
tus kapitalizmuselleni harca mar nem bir gyakorlati értékkel,
eredményt nem mutathat fel. Mai harcuk inkabb a kiilf6ld maso-
lasa: a fasizmus elleni kiizdelem. Pedig ennek sincs szlovenszkoi
magyar szempontboél tulajdonképen semmi értelme, nalunk a fasizmus
alkalmazasarol — mar a Koztarsasdg nemzeti és tarsadalmi Ossze-
tevodésénél fogva — sohasem lehet sz6. A fasizmus elleni harc
folemésztett erdit a szlovenszkdéi magyar marxistak okosabb cé-
lokra hasznalhatnak f6l. Nem szabad megengedni, hogy vilagaram-
latok surlodasaban negyedmillios magyar tomegiink folmozsolodjék.

A jobboldali magyar tarsadalomrol nem rajzolok kiilon
helyzetképet. Ez a tarsadalom nem sokat valtozott. A Kkis
valtozas tulajdonképen csak annyi, hogy ez a tarsadalom
ma kozelebb jutott a marxista-szocialista tomegekhez. A nemzeti
miveltség mesgyéjén mar megtortént a talalkozas is, népilink egy-
sége kulturankban mar megsziiletett. Ezzel kapcsolatban lesze-
gényedésiink folytan mar kozel allunk a tarsadalmi egységhez is.
A két jobboldali magyar part ko6zott a politikai egység az idén
létre is jott.

CSEHSZLOVAK—MAGYAR VISZONY

A MODERN ALLAMSZEMLELET az allam miikodését két
természeti oldala: a tér és a nép, valamint a gazdasag, tarsada-
lom és jogrendszer alapjara épiti. A csehszlovak allamban helyet
foglal6 nemzetek (csehszlovak, német, magyar, ruszin, lengyel)
tulajdonképen csak az allamalakulds utan jutottak egymadassal ko-
zelebbi viszonyba, néhany torténelmi és kulturalis kapcsolaton ki-
vil a torténelem folyaman nem taldlkoztunk. Csak Szlovenszko
Oslakossaganak, a szlovak és a magyar népnek volt hosszu idokon
at teljesen kozos sorsa, kozos kulturdja, szellemi, gazdasagi és
tarsadalmi élete. Az allamfordulat egy idére mintha elhidegitette
volna egymastdol még ezt a két nemzetet is, azonban ma mar ez
az elhidegiilés szlinében van. Problémaink, a nemzeti kérdésen kiviil,
ugyanazok. Mégis meg kell allapitanunk, hogy a cseszlovak-magyar
viszony nehézkes és tobbek kijelentése szerint ilyesmi nem is l1étezik.
Ennek oka az, hogy a csehszlovak kozvélemény, amely az allam-
épités lazas munkajaban nem térédott veliink, nem ismer ben-
niinket. Nem ismeri szellemi életiinket, csak annyit tud, hogy
vannak magyar politikusok, akik a parlamentben egyszer-mas-
szor beszédet tartanak. Nem tudjak, hogyan éliink, hogyon gon-
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dolkodunk, milyenis ez a magyarsag és milyen az életiranya.
Ezzel szemben a szlovenszkdéi magyarsag élénk figyelemmel kiséri
— kotelessége és ¢életsziikséglete is — a csehszlovak kozéletet,
kultarat. A csehszlovak-magyar viszony azonban az utdbbi idd-
ben kedvezd fordulatot vett. Benes Eduard dr., az Gj koztasasagi
elnok, nagy figyelmet szentel a Kkisebbségi kérdésnek. Hodzsa
Milan dr. miniszterelnok Budapesten nevelkedett politikailag, tagja
volt a magyar parlamentnek, ismeri a magyar életet, hiszen szlo-
venszkoi. A mult év végén lezajlott elndkvalasztason mintha koze-
lebb jutottunk volna a tobbségi nemzethez azzal, hogy magyar
képviseldink Benesre adtak szavazataikat. Igéretet kaptunk ekkor
arra, hogy koveteléseinket rendezik, mert eddig bizony mi vol-
tunk a Koztarsasagnak mostohagyerekei.

Mivel6édési kapcsolataink mar sokkal mélyebbek, mint a
politikaiak. Ezeknek a kapcsolatoknak nagy része még az allam-
fordulat el6ttrél vald. Az 4j allamban vald egyiittélés ezeket igyek-
szik szorosabbra vonni. A magyar kultura nem ismeretlen Praga-
ban, ugyanigy Budapesten is értékelik a csehszlovak szellemi életet.
Szlovenszkoéi varosainkban ma mar nem ritka a kozds szellemi
megmozdulas. A csehszlovak kdézvéleménybe azonban még, sajnos,
nem idegz6dott be az a gondolat, hogy a szlovenszkdi magyarsagot hid
gyanant lehetne felhasznalni Budapest felé szelleméleti és gazdasagi
vonatkozasban. Ennek a hidépitésnek nagy jelentésege volna,
hiszen ezzel kozos érdekeink nyernének megoldast. Nem kellemes
izz6 katlanban ¢élni, amikor Kozépeurdopa levegdje amugy is olyan
robbanékony. Innét indult ki a vilaghaboru, itt kellene most a ko-
z0s kérdéseket megoldani, hogy ez az izzd, forré hangulat lecsil-
lapuljon.

E vonalon és e problémak kozott — kétségtelen — a szlo-
venszkoi magyarsag elé egyaltalan, de kiilondsképpen a szlovensz-
ko1 fiatal magyarsag elé roppant feladatok és lehetéségek nyil-
nak. A magyar Ontudat biztonsagérzetével ¢és a csehszlovak élet
ismeretének segitségével kozépeurdpai feladatot vallalhat ez az 1j
nemzedék.

SZLOVENSZKOI FIATAL MAGYARSAG

FIATALSAGUK SZERVEZETEI koziil, melyek egyarant vé-
geznek mivelddési, szocialis, neveld és a kisebbségi életben eld-
forduld egyéb fontos munkat, elsének a Prohaszka-Korok Szovet-
ségét, a szlovenszkodi katolikus magyar fiatal értelmiség szerveze-
tét kell emliteniink, ha az ¢érdemeket vessziik figyelembe. Munka-
jukat az egyetemes magyarsag is ismeri, folyoiratuk az Uj Elet, a
szlovenszkoéi fiatal magyar gardanak ugyszolvan egyetlen tudoma-
nyos folydirata. A masik vilagnézetet (marxista-szocializmus) valld
magyarsag szamara, akik ugyan vajmi kevés szamban vannak, ide-
gen a keresztény magyar nemzeti eszmevilag. Azonban errdl a
részr6l is mindig csak az elismerés hangjan emlékeznek meg a
Prohaszka-Korok ifjisagarol. Ez az ifjusag kisebbségi életiink szé-
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lesteriiletein végzi tudomanyos munkajat. Evi kongresszusai fon-
tos allomasok kisebbségi életiinkben. A Prohaszka-Kordkkel szo-
ros kapcsolatban van a nagyszombati Magyar Egyhazirodalmi
Iskola falukutat6 munkdja. Az Iskola a katolikus teolégusok tudo-
manyos szerve, amely jelenleg, a pozsonyi Komensky-egyetem ka-
tolikus teologiai fakultasanak megszervezésével, ez év novemberé-
tél Pozsonyba tette at székhelyét Fiatal teoldogusaink nyari sziin-
idejiiket falukutatdssal és népneveléssel toltik el; beszamoloikat
az Uj Elet kozli.

Néhany szoval mar megemlékeztem a Csehszlovakiai Ma-
gyar Kisebbségi Tarsasagrol mely 1936 januarjaban alakult. A
tarsasag a bécsi, pragai és mas kisebbségi intézetek mintajara
létesiilt, célja klssebbsegl ¢létiink minden mozzanatanak meg-
figyelése (jogi, tarsadalmi, gazdasagi, szocialis, mivészeti, koz-
miivelddési osztalyok). Rendes tagjait akadémiaszeriien valasztja
é¢s tudomanyos mikodését vilagnézeten feliilallé elvekre épiti fel.
A Tarsasag atvette a néhai dr. Alapy Gyulaszerkesztésében meg-
jelent Nemzeti Kultura c. folydiratot, amely azonban 0j szinében
még nem jelent meg, de rovidesen gazdag tudomanyos tartalom-
mal mutatkozik be kisebbségi kozéletiink elétt. A Tarsasag tagjai
a szlovenszkoéi fiatal magyar értelmiség reprezentansai. Székhelye
Pozsony. Vezetdje: dr. Bolya Lajos.

Foiskolas egyesiileteink koziill meg kell emliteniink a Magyar
Akadémikusok Korét (Praga. Briinn és Pozsony), a briinni Corvi-

niat és a baloldali Tancsics-Kort.
%

KISEBBSEGI HELYZETUNK vézolasanal itt-ott &sszehason-
litast is tettem koztiink és a transzilvaniai magyarsag élete kozott.
Amikor transzilvaniai Gtam alkalmaval Orsovan kézhez kaptam a
HITEL megjelent szamait, ez a Széchenyi Hitelének szellemében meg-
indult folyoirat azt az egyéni érzést sugalta nekem, hogy ennek
lapjain kell kiépiteniink a transzilvdniai ¢és szlovenszkoi magyar
szellemiség kozos vonalat. A kisebbségi sorskozosség egymas meg-
ismerésére, szellemi mozgalmainak egységesitésére és sok életbe-
vagd kérdésiink megoldasanak egyiittes keresésére 06sztonoz.

HANTOSLASZLO.
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KISEBBSEGI MAGYAR
GAZDASAGPOLITIKA

A ROMANIAI MAGYARSAG gazdasagi élete, mint minden
kisebbségi helyzetben levé népkozdsségé, kettds szempontbdl vizs-
galhatd. A tobbségi néppel, illetve az orszadg gazdasagi életével
vald kapcsolatai és ezeken keresztiil a nemzetkdzi kereskedelmi
viszonylatok szempontjabol, és azoknak a kiilonleges népkisebb-
ségi feladatoknak alapjan, amelyeket egy tobbé-kevésbbé elkiilo-
nillt gazdasagtarsadalmi organizmus teremt. Ha a kisebbségi ma-
gyarsag gazdasagi élete nem is tekintheté az orszdg egyetemes
gazdasagi életétdl teljesen elvonatkoztatva, bizonyos, hogy mint
kiilon népi életet €16 nemzettestnek, onalldo s a tobbségi nép gazdasagi
feladataitol eltérd, vagy éppen ellentétes gazdasagi torekvései is
lehetnek. A gazdasagpolitikai iranyitas céljat és eszkdzeit mindig
az illet6 nép gazdasagi helyzete, szervezettsége, adottsagai és le-
hetdségei hatarozzak meg s ezek egy kisebbségi népnél soha sem
lehetnek ugyanazok, mint az 4allam kiilonleges gondoskodasanak
orvendd tobbségi népnél. Mivel kiilon feladatot jelentene a kisebb-
ségi magyarsag és a tobbségi nép gazdasagi élete kozotti Ossze-
fliggéseket és kapcsolatokat vizsgalni és ezeken keresztiil a tran-
szilvan magyarsag gazdasagi tevékenységének utjat a nemzetkozi
kereskedelmi kapcsolatokban keresni, a kdvetkezdkben csak belsé
gazdasagi feladatainkrol, az Oncéli magyar kisebbségi gazdasag-
politika problémairol lesz sz6. Az erdélyi magyar népkozosséget
ugy tekintjiik, mint oly nemzettarsadalmat, melynek a maga jol fel-
fogott érdekeinek védelmében és céljainak kovetésében — min-
den elméleten tul — egy Ondsérdekii gazdasagtarsadalmi élet
megteremtésére kell torekednie.

A transzilvan magyarsag gazdasagi szervezetének akarata még
a régi magyar allamkeretek kozott, a magyar kapitalizmus kelet-
kezése idején ¢és kifejlddése soran kapta meg mai jellegét. Nem
foglalkozunk részletesen a régi Magyarorszag gazdasagpolitikaja-
val, annak szellemével és kdvetkezményeivel. Sok meg nem bo-
csathato tévedését itt érezziik, latjuk és bilinhédjiik nap-nap utan
mindnyajan, kik annak késdi elesettjei vagyunk. 1867-t61 kezdve
minden a liberadlizmus jegyében tortént s mi liberalisok voltunk
onmagunk érdekeinek felaldozéasa aran is. A gazdasagi erék sza-
bad érvényesiilésének jelszava sok milli6 magyar kisember vagyo-
nanak megsemmisiilését, életlehetdségeinek elzarasat és gazdasagi
érdekeinek felaldozasat jelentette, egy, csak Onmaganak ¢él6, a
nemzeti 1élekt6l ¢és szellemtél jobbara idegen plutokracia javara.
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Magyarorszag gazdasagi fejlédése nem jelentette a magyar tome-
gek anyagi és szellemi elérehaladasat. Ez a fejlédés csenevész,
sorvadt és szociadlis sebektdl éktelenkedd magyar mezdgazdasagot
€s egy Oncélu, vagyont, tokét, befolyast, kozszellemet ¢és korma-
nyokat hatalmaban tarté merkantil-liberal-kapitalizmust eredmé-
nyezett. A jobbagyi sorbol még alig felemelkedett nép a maga
védtelenségében ¢és kiszolgdltatottsagdban tovabbra is jobbagya
maradt az uj hatalomnak, az ingd tdke erejének. A feltor6 magyar
kapitalizmus utjat az eladoésodott birtokok, a falvakon uralkodo
hitel- és 4artiuzsora, a kivdndorolni kezdd magyar tomegek, az
egyre novekvo agrarproletariatus, az orszag szélein ¢l6 nem-
zetiségek fokoz6do térhoditasa, egy szétesett és 10j elemekkel
felhigitott magyar kozéposztadly s az Uj pénzarisztokrdcia hatalma
¢s mohodsaga jelezték.

A szabadelvii korményok szemében a magyar mezdgazdasag,
mint szambajohetd gazdasdgpolitikai tényezé nem létezett, a me-
z6gazdasagbo6l €16 Magyarorszagot az agrdrérdekek elhanyagoléasa
jellemezte. Gazdasagpolitikaja csak arr6l gondoskodott, ami az
ing6tdke €s a merkantil-kordk céljait, illetve az azt képviseld 1j
magyar févarosi és varosi elemek érdekeit szolgélta. Nemzeti ipar-
partolasa is mar alapjadban elhibdzott volt, mert az agrarvalsdgban
legyengiilt, a mobil-toke hatalmanak kitett, szamottevd fogyaszto
er6t nem képviseld mezdgazdasdgra akart raépiteni egy, a kiil-
fold, foképpen Ausztria fejlett ipardval sikeres versenyzésre képte-
len gyéripart. Irraciondlis ipari kisérletezésekre hatalmas Osszege-
ket aldozott — iparvallalatokat Iétesitvén a kivandorlas 4ltal
sujtott vidékeken, a gazdasagi feltételek minden adottsaga nél-
kiil. Nagy 0Osszegili allami segitségben részesitett oly kezdeménye-
zéseket, amelyeknél a vallalkozas komolysdga, a vallalkoz6k anyagi
¢s erkolcsi hitele, szakértelme, de még nemzeti megbizhatésaga
is egyarant hidnyzott. Igy ennek az erdltetett iparfejlesztési moz-
galomnak nem sok eldnye, de anndl tobb héatranya jelentkezett,
foképpen a magyar elemet képviseld kisipar visszaszoritasa tekin-
tetében, mely kisipar egyre nehezebben 4llta a versenyt a gyar-
iparral szemben. Az erételjes iparosodas ¢és kapitalista fejlédés
nem talalt semmi ellenallasra az agrarérdekek szempontjabol sem.
Mezdgazdasagi téren csak az agrartarsadalom érdekképviseleti
tomoriilése és szovetkezeti szervezkedése jelentett némi mozgal-
massdgot, elébbi a Gazdaszovetség, utdobbi a grof Karolyi Sandor
¢s tarsai altal Iétesitett szovetkezeti kdzpontok keretében. Mind-
két szervezkedés azonban csak részleges eredményeket érhetett
el a felsObb osztdlyok kozombossége, a liberalis-merkantil korok
nyomasztd gazdasagi folénye és szellemi befolydsa kovetkeztében.

A MAGYAR GAZDASAGI FEJLODESNEK ez az egyolda-
lusdga hatadrozta meg a fOhatalmi valtozadssal Romdénidhoz csatolt
magyarsdg gazdasagi szervezetének képét és alkatat. Csak a me-
z6gazdalkodas, az Ostermelési agak milivelése jelentett kimondot-
tan magyar gazdasagi tevékenységet, de ez a mezdgazdasag sem
rendelkezett fejlettebb érdekvédelmi szervekkel, tdkeerds ¢és a
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feladatoknak széles teriiletén munkalkodoé szovetkezeti haldzattal,
erds gazdakori beszervezettséggel és a mezdgazdasdgi oktatast és
kiképzést ellatd intézményekkel. A mezdgazdasdg mellett szdmot-
tevd magyar gazdasagi tényezdnek csak az akkor még erejének
teljében, intézményeinek és vagyonanak birtokdban levé magyar
kisiparossdg szamitott a gyenge magyar kereskeddi osztdly mel-
lett. A régi magyar nemzeti iparpartoldsi mozgalom eredménye-
képpen itt-ott magyar kezekben Ilevd kisebb-nagyobb ipari iize-
mek — korabbi kapcsolataiknak elvesztése, az j tobbségi toke- €s
személybevonasok kovetkeztében, de foképpen a nemzetiségileg,
politikailag és tarsadalmilag kiilon szervezkedd kisebbségi zsido-
sagnak a magyarsdg ¢életébdl valdo kiszakadasdval — kiestek a
magyar gazdasagi ko6zosségbol.

Nemzeti iparral csak a gazdasdgi szervezeteit céltudatosan
kiépitd, zart gazdasdgtarsadalmi ¢életet é10 szdszsag és a jomodu
svabsag rendelkezett. A gydaripart, ipari telepeket, a termeld {iize-
meket, a varosi nagy- és kiskereskedelmet, a mezdgazdasagi ter-
mények bel- és kiillfoldi értékesitésének szerveit, a nyersanyagok-
kal, ¢lelmi és ruhazati cikkekkel valo ellatas tizletkrét majdnem
kizardlagosan a faji Oncéliisagot keresd zsidosdg tartotta birtoka-
ban ¢és tartja birtokaban ma is. A romansag és a szasz nép
nemzeti célok szolgédlataban all6 és birtokpolitikai célokat tédmo-
gatd hitelszervezetével szemben a budapesti nagy tokétdl fiiggd
magyar pénzgazdasagnak nem volt oly kiépitett bankszervezete sem,
mely a transzilvan magyarsag céljaival és intézményeivel 0Ossze-
forrt, nemzeti feladatokat betdltd tokét jelentett volna.

Nem lehetett azt varni, hogy a transzilvan magyarsag — gaz-
dasagi és pénzligyi szervezetének ezzel a csonkasagdval, idegen-
be veszé téke-, munka- és fogyasztasi erejével — ki tudja majd
heverni a vagyondllomanyaban bedlldo oOridsi veszteségeket, ellen
tud allni az elmélyiilt gazdasagi valsagnak és vissza tudja verni a
1étét veszélyeztetd tamadasokat. Az adottsagok ¢és lehetdségek
komoly mérlegelése, Oonerdnk tényleges szambavétele mellett nem
lehetett hinni azt, hogy a transzilvan magyarsag erés ¢és oOncélu gaz-
dasagi szervezkedés nélkiil képes lesz vagyoni, szellemi és erkdlesi
értékallomanyat megdrizni ¢és teljesiteni mindazt, amit egy ©Onalld
allamisagban €16 nemzet életében az 4dllam tesz a maga hatalma-
val, anyagi erejével, gazdasagi, szocial- és kulturpolitik4javal. Az
erdélyi magyarsdg azonban nem fordult komolyan a gazdasagi
kérdések felé, a tdrsadalmi és gazdasdgi szervezkedés ligyét ma-
sodrendii fontossdgunak tartotta. Gazdasagi, kereskedelmi és bank-
véllalatainak latszolagos ¢és csak a kedvezd konjunktura 4ltal te-
remtett, ideiglenes follendiilése elterelte figyelmét a bels6 gazda-
sagi er6k megszervezésének ¢€s sajat intézményei kiépitésének
sziikségességétdl. A gazdasagi Osszeomlds igy nagyobb mérvii rom-
bolast vitt végbe ¢letében, mint mas kisebbségi, vagy akar a tobb-
ségi népnél. A foldreformmal tonkrement a birtokossdg, a mezo6-
gazdasagi valsdgban jovedelmezdségét vesztette a mezdgazdalkodas
¢s vandorutra indult a falu, a konverzids torvény kovetkeztében
elpusztultak a takarékossdgi ¢és alapitvanyi vagyonok, hitelszerve-
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zetlink tonkrement. A magyar kdzéposztaly leszegényedése egyre
tovabbtartd folyamat, 4lladstalan ifjusdgunk problémdjara nem tu-
dunk megoldést talalni s a gazdasagi sulyat vesztett magyar ipa-
rossag is egyre tobb helyet kénytelen feladni.

Hogy ¢l ma a transzilvan magyar tarsadalom? Kopottan és le-
szegényedve, marol-holnapra, tervek és célok nélkiil, bizonytalan-
sagban 0nmaga sorsa felol. Tarsasélete egyre szikiil, nyilvanos
¢letet nem ¢él, igényeit teljesen lecsokkentette, sorskérdéseivel
szemben fasult és kozonyods. Tarsadalmi életiink elevenség, moz-
galmassag és vezetés nélkiili, szellemi ¢életiink a vilagnézeti szét-
tordeltség képét mutatja. S az anyagi pusztulassal jar az er-
kolesi romlas. Népiink nemzeti megbizhatésdga csokken, erkdlcse
romlik a rdnehezedd szegénység és megélhetési gondok sulya alatt.
Egy oOnerejére utalt kisebbségi nemzettarsadalom, amely nem tud-
ja tagjainak a szerves kozOsségi élet adta erdt, védelmet, anyagi
tamaszt, batorsagot, Ontudatot és biztonsagérzetet nyujtani, mas
nem is lehet.

GAZDASAGI HELYZETUNK felmérése, eréink szambavé-
tele, lehetdségeink kikutatdsa és kovetése egy jol meghatarozott
magyar kisebbségi gazdasagpolitika keretében ma mar jovot-
mentd, vagy jovOtvesztd kérdés. A politikai tevékenység
latszateredményei  miatt a tarsadalmi ¢és gazdasagi szervez-
kedés iigye el nem hanyagolhat6. Ma oOtletszeriien éliink, egy
atfogd és egyetemes terv, gazdasagi program nélkiil, mely meg-
hatarozné tennivaldinkat, kijelolné fejlédésiink irdnyat. Sziikség
van kisebbségi gazdasdgi programra, mely hozzdidomitsa tarsa-
dalmi berendezkedésiinket, gazdasagi szervezeteinket ¢&s gondol-
koddsmodunkat a kisebbségi sors ma mar ujnak sem mondhato
kovetelményeihez. Szervezett gazdasagi ellenallds nélkiil meddd-
nek latszik minden politikai kiizdelem, viszont csak az a gazda-
sagi szervezkedés ellenalld, mely a széles tomegek érdekvédelmére
tdmaszkodik. A magyarsdg 80%-a kis emberekbdl all, elsésorban
foldmiivel6kb6l, majd munkdsokbol és kisiparosokbol. A szervez-
kedés munkdjanak tehdt a kisembereket kell céloznia. Gazdasagi
erdink és lehetdéségeink majdnem kizardlagosan a mezdgazdasag-
ban talalhatok fel, gazdasdgpolitikanknak tehdt elsé vonalban a me-
zogazdalkodas fejlesztésére, jovedelmezdségének fokozasara és intézmé-
nyeinek megerdositésére kell iranyulnia.

Annak a stlyos véalsdgnak, amely gazdatdrsadalmunkat 1ét-
alapjaiban tdmadta meg, egyetlen vonatkozasban jelentkezett ked-
vezd hatdsa: ennek az igazsagnak felismerésében ¢és koztudatba
vitelében. Ma mar nem kétséges, hogy mezdgazdasdgunk, allat-
tenyésztésiink helyzetén, falusi népiink sorsan nyugszik nemcsak
egész kdzgazdasagi életiink, de népi jovonk is. A nagybirtokok
megsziintével nemzeti foldbirtok-allomanyunk csaknem kizardlag
a kisbirtokokon nyugszik, e mezdgazdasagi kisiizemeknek terme-
1ési eredménye és jovedelmezdsége azonban messze elmarad a var-
hatotél altalanos gazdalkodasi kulturdnk hétramaradottsdga, a kis-
gazdasagok tOkehidnya ¢és gazdatarsadalmunknak szervezetlensége
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kovetkeztében. A mezdgazdasagi szaktudds emelése, gazdasagi is-
mereteink novelése a mult mulasztdsai utdn fokozott mértékben
harul lehetdségeiben megfogyatkozott kisebbségi jeleniinkre. Négy,
ujonnan létesitett gazdasdgi iskolank s a Gazdasagi Egylet altal
rendszeresitett oktatdsi tanfolyamok régen érzett hidnyt potolnak,
de valds eredményekrdl csak akkor beszélhetiink, ha hatdsukat
foldmiiveld népiink tobboldala, jobb és olcsébb termelésében s a
kisbirtok-iizemek jovedelmezdségének fokozottsdgaban fogjuk fol-
lelni. Mez6gazdasagi termelésiink belterjesebbé tétele, az egyol-
dalua szemtermelés helyett az eddig elhanyagolt mellékgazda-
sagi agak felkarolasa, a termelés mennyiségi és mindségi emelése,
visszaesett allattenyésztésiink feljavitasa képezik legfobb gazda-
sagi feladatainkat.

Ezek a feladatok foldmiiveldinkkel és kisgazdatarsadalmunk-
kal szemben igen nagy kivansdgokat tdmasztanak. Jobbat, tobbet és
olcsébban termelni csak az tud, aki kell6 szakismeretekkel ren-
delkezik, a rohamosan haladé kutatds eredményeit sajat ilizemé-
ben felhasznalja, akinek modjaban 4ll a hasznos Ujitdsok megva-
16sitasahoz sziikséges tOkét megszereznie ¢és gazdasagos befekte-
téseket eszkdzdlnie, 0j gazdalkodéasi 4gakkal foglalkoznia, s aki
kelld kereskedelmi ismeretekkel és érzékkel bir, hogy az értéke-
sités miiveleteiben is résztvegyen. A termelés ma Otletszeriien tor-
ténik, a vidék talaj- és éghajlati viszonyainak legkedvezObb ter-
melési lehetéségek figyelembevétele, a fogyasztds kivanalmainak,
a piaci arak és értékesitési modoknak ismerete nélkiil. Hidnyoz-
nak azok a hitelszervek is, amelyek olcs6 ¢és a mezdgazdasagi
termelés kivanalmaihoz alkalmazkodni tuddé kolcsontdkékkel lat-
nak el gazdasagi kisiizemeinket. Dragabb ¢és nagyobb tékebefek-
tetést jelentd mezdgazdasagi gépek és eszkdzok beszerzése ¢és
hasznalata szinte lehetetlenség tékeszegény ¢és csak a legeseké-
lyebb jovedelmezdséget nyujté kisgazdasdgaink szamadara. A leg-
nagyobb veszteség azonban termeldinket az értékesitésnél éri,
melynek hasznaban egyaltalan nem részesiilnek. Termeldink hely-
zete e tekintetben a teljes kiszolgaltatottsdggal egyenld, az export-
cégek sa kozvetitd kereskedelem falvakat jaré ligyndkei gyakran
még a termelési Onkoltségen is alulmaraddé 4arakon vasaroljak
O0ssze terményeiket.

De annak, hogy a termelés atszervezése s az értékesités ki-
hasznalasa a kistermeldk korében megindulhasson, olyan eldfelté-
telei vannak, melyeket azok kiilon-kiilon nem képesek megterem-
teni. Amit azonban az egyesek igyekezete és torekvése elérni nem
tud, azt biztosithatja a kistermel6k szdmadara a gazdakdri és szo-
vetkezeti szervezkedés.

A termelés sziikségletei (vetdémag, mitragya, gépek, anyagok,
eszk6zok) kozos gazdakori, vagy szovetkezeti vasarlassal szerez-
hetok be leggazdasagosabban. A modern termelési eszkdzok csak
nagyobb szervezetekben érvényesiilhetnek eldnydsen s a jobb és
biztosabb értékesités hasznanak a termeldk szamara vald bizto-
sitdsa is csak termeld és értékestd szovetkezetekbe vald tomoriiléssel
lehetséges. E szovetkezetek a benniik szervezett kistermeldk gaz-
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dasagi és kereskedelmi tudasat fokozzdk, termelését mennyiségileg
és mindségileg iranyitjak és azt — a k0z0s nagybani értékesités
altal nyujtott eldnyok kihasznaldsaval a felvasarlo és fogyaszto
piaccal valdo kozvetlen kapcsolatuk révén, szakképzett személyze-
tik segitségével jobban értékesitik s ezaltal a mezdgazdasagi ter-
melés jovedelmezdségét emelik.

Tudunk-e magyar terménykereskedelmet teremteni, tudjuk-e
falusi népiink jovedelmét fokozni és szdmadrajobb megélhetést biz-
tositani, e kérdéstdl nemcsak az abban kozvetlenil érdekeltek
sorsa, hanem az egész kisebbségi magyarsag gazdasagi talpraalla-
sanak Ulgye fiigg. Sajnédlatosan nélkiillézziik a vonatkozd sta-
tisztikai adatokat, de a mezdgazdasagi termékeknek a varosi fo-
gyaszté koézonség és a kiilfoldi felvevd piacok altal fizetett Aarai
és a termeldinknek juttatott 4arak kozotti Osszehasonlitasbol is
konnyen meggy6zddhetiink arr6l, hogy sok szadz milliéra rug an-
nak az ¢értékesitési haszonnak az Osszege, mely a termeld és
fogyaszté kozé sokszor indokolatlan hosszt sorban beilleszkedd
kereskedelem hasznat teszi. Ennek a kozvetitd kereskedelem-
nek tevékenységét pedig nem magasabb erkdlcsi szempontok ira-
nyitjdk, alanyai nemzetileg érzéketlen, idegen elemek s a féarad-
sagos termeld munkat végzd néplink érdekeinek rovasara kony-
nyen, gyakran pillanatok alatt 1étrejott tiizletkotések révén szer-
zett hatalmas haszna nem szolgédlja a kisebbségi magyarsadg anyagi
és szellemi megerdsddését.

LEGNAGYOBB gazdasagi fogyatkozasunk, hogy sem gazda-
kori, sem szovetkezeti szervezkedésiink még nem all azon a fokon, hogy
a kozos beszerzés és terményértékesités terén fennallo lehetéségek elo-
nyét és haszndt a magyar termeld rétegek javara biztosithassa. Mez6-
gazdasagi értékesitésiink megszervezése s az értékesités szervei-
nek kiépitése, a termeldknek az értékesitési tévékenységbe valo
bekapcsoldasa oly feladatunk, amelynek megoldasa nélkiil egyéb
gazdasagi céljaink sem valosithatok meg. Amig az dstermeld ma-
gyarsag gazdasagi szerepe csak a termelésben, a termények el6-
allitasaban all, anélkiil, hogy a hasznositas, értékesités és forga-
lombahozatal terén mint szamottevd tényezd szerepelne, mez6-
gazdasdgunk mindvégig idegen gazdasagi er6k és érdekcsoportok
kiszolgaltatottja marad. Gazdasagi egyleteink, iskoldink és gazda-
koreink gazdasagi oktatdst nyujtdo munkéja egy fejlettebb, mindségi
és mennyiségi tobbletet addo mezdgazdasagi termelés elérése, szovet-
kezeteinknek propagandédja egy fokozottabb szovetkezeti szervezke-
dés beindulasa érdekében csak akkor fognak eredményesekké valni,
ha tudunk oly gazdasdgi és kereskedelmi szerveket is Iétesiteni,
amelyeknek munkajadba bekapcsoldédva a termelé a maga szerve-
zettségének, tobbet tuddsanak, fejlettebb gazdalkodéasi kultaraja-
nak tényleges hasznat is latja. A4 hasznot hajto értékesités, amely
visszahat a termelés modjdra, eredményére és a termelok gondolko-
zdasara, a legjobban tanité gazdasagi iskola, a legeredményesebben dol-
gozo gazdakor és a legtobbet nyujto szovetkezet.

A mezbégazdasagi beszerzd és értékesitd szovetkezetek mi-
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kddése azonban sok nehézségbe is iitkozik. Ilyen a megfeleld,
szakképzett, szovetkezeti lelkiiletii, de kereskedoi jartassaggal bird
személyzet kérdése, tovabba a tokéé, amelyre a beszerzd és értéke-
sit6 miiveletek pénziigyi tdmogatdsa, a szilikséges felszerelések ¢s
berendezések beszerzése, a raktdrak felallitdsa céljabol fokozott
mértékben van sziikség és végiil, de nem utolsé sorban, az érté-
kesité lehetdségek, az dllando vevé piac kérdése. Mint a gyakor-
latban legtobbszor eléforduléd hibat emlitjik meg, hogy a kifeje-
zetten értékesitd céllal megalakult szovetkezet nem specializalja
magat, hanem tobbféle iranyban, sokféle aruval kezd foglalkozni,
ami bukasahoz vezet. E nehézségek részbeli kikiiszobolése jelen-
legi adottsagaink k6zott ugy volna lehetséges, ha az értékesitési fel-
adatok elvégzésére egyeldre nem alakulnanak kiilon szervek, hanem
a mar meglevd hitel- és fogyasztdsi szovetkezeti halozatunk kap-
csolodna bele ebbe az 1j lizletdgba. E célbol sziikséges volna,
hogy varosi székhellyel egy vagy tobb altruizalt tékéjii mezdgazda-
sagi beszerzd ¢és értékesitd részvénytdrsasdg jojjon létre, mely
ugyan elveszitené igy a szdvetkezeti formaban megvaldsithato
anyagi és erkoOlcsi lehetdségeket ¢és eldnydket, de ezzel szemben
tobb képességgel, kotetlenséggel ¢€s mozgasszabadsaggal rendel-
kezne. E részvénytarsasagi formaban 1étrejové tdkeerds, szakkép-
zett személyzettel és vezetéssel rendelkezd, megfeleld bel- ¢és kiil-
foldi tizleti 0sszekottetésekkel biro vallalat a mar mtkodd ¢és a
jovOben alakitand6é szovetkezetekkel dolgozna egyiitt, felhasznalva
azokat, mint a legtermészetesebb vidéki beszerzd ¢és szétosztod
helyeket.

E PILLANATNYILAG legelényosebbnek latsz6 megoldas
azonban nem jelentheti a mezdgazdasagi beszerzd és értékesitd
szovetkezetek alakitdsdra irdnyuld torekvések feladéasat.

Szovetkezeti halézatunk ma még sajnélatosan nélkiilozi a ter-
meld és értékesitd szovetkezeteket, amit a falusi hitel- és aru-
uzsora letdorésére annakidején létrehozott magyarszdvetkezeti moz-
galom kiilonleges fejlédési mddja magyardz. Az Gjabban szervezett
tejszovetkezeti mozgalom ¢és annak szdmottevd eredményei meg-
mutatjak az értékesitd szovetkezeti Osszefogasnak belathatatlan je-
lentoségét és lehetoségeit. Mukodésiik eredményét egy kis nép
¢letében ¢és egész nemzetgazdasdgokat atalakitdo hatdsukat vildgo-
san igazoljdk a finn ¢és a dan példak. Falvainkban a hitelszovetke-
zetek és a még kisszdmu tejszovetkezetek mellett csak fogyasztasi
szovetkezetek miikddnek, holott a falu természeténél fogva elsd-
sorban termeld ¢és csak mdasodsorban fogyasztd. Falusi fogyasztasi
szovetkezeteink, habdar cégilik és alapszabalyaik szerint a mezo6-
gazdasagi termelésbe ¢és értékesitésbe bekapcsolodo iizlettevékeny-
séget is kellene folytatniok, ma pusztdn csak mint haztartdsi és
fogyasztasi cikkeket beszerzd boltok miikddnek. Bar hivatasuk igy
is jelentds, mégis be kell latnunk, hogy e tekintetben szdvetkezeti
mozgalmunk egészen kiilonlegesnek mondhatd és eltér a kiilfoldi
szovetkezetek mozgalmatdl, ahol a falusi szovetkezetek féleg ko-
z0s beszerzéssel és értékesitéssel foglalkoznak ¢és fogyasztdsi szo-
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vetkezetek alatt kizarolag varosi szovetkezeteket értenek. Fo-
gyasztas szempontjabol gazdasagi jelentdségilk a varosoknak van,
nalunk azonban sajnalatos moédon éppen varosainkban erdtlen a
fogyasztasi szovetkezeti szervezkedés, sot legtobb helyen nem is
talalunk ilyen szovetkezetet. Ez a helyzet parancsoldlag irja
elé6 a még mindig tobbségliikben magyar varosaink fogyaszté ko-
zonségének szovetkezeti megszervezését, parhuzamosan a falusi
értékesitdé szovetkezetek alakitdsaval. A varosi magyarsdgugyanis
fogyasztasi erejének mai szervezetlenségében nem tud élni azzala
gazdasdgi hatalommal, amelyet mint fogyaszté tdmeg képvisel. Ki-
szolgaltatottsdga ebben a vonatkozasban semmivel sem kisebb,
mint a termeldké. Nem tud befolydst gyakorolni a kdzvetitd és
varosi kereskedelemre ésigy gazdasagierején keresztiil tarsadalmi
sulyat, szellemi befolyasat és politikai szempontjait sem érvénye-
sitheti fokozottabb mértékben Még ma is millidrdokra rug évente
az az Osszeg, amelyet a varosi magyarsag kozsziikségleti cikkekre,
¢lelemre, ruhazkodasra kiad. Ennek az 6sszegnek igen jelentds
része azonban a magyar fogyaszté kozonséghez sem gazdasagi,
sem kulturjavak formdjdban nem folyik vissza s ez lassu téke- és
vagyonelszivargast, allandd vérveszteséget jelent. Ha a varosi ma-
gyarsag fogyasztasi szovetkezetekbe tomordlve szerezné be a maga
sziikségleteit, olcsébban ¢és jobban vasarolhatna, benniik sajat koz-
hasznll intézményeit tdmogatnd s a folosleges kozvetité szervek
kikapcsolasaval a magyar falusi termeld réteggel jutna kdzvetlen
gazdasagi és kereskedelmi 0Osszekottetésbe, ami mindkét fél sza-
mara hatalmas gazdasagi eldnyt jelentene. A kisebbségi Onellatas
megvaldsulasa felé ez volna az elsé 1épés és Ut annak a gazda-
sagi kozosségnek a létesitésére, amely onvédelmen, Onkéntes ér-
dekazonositdson és az egymas tamogatasanak elvén épiil fel. An-
nak az Oncélu magyar kisebbségi gazdasagi kozdsségnek megva-
l6sitasa, amely csak feleslegét adja at masoknak és csak ahiany-
z6t szerzi be kiilsé forrasokbdl, mint legfébb ¢életparancs és gaz-
dasagi célkitiizés all el6ttiink. Ehhez azonban sziikséges az is, hogy
varosainkban a fogyasztdsi szovetkezeteknek s a magéankereske-
déseknek is olyan 0j tipusa fejlédjék ki, mely kiilonlegesen a
falu termékeit wveszi fel ¢és juttatja el a varosi fogyaszto
kozonséghez, (tejtermékek, gylimdlcsfélék, zoldség, baromfi, tojas,
haziipari és népmiivészeti termékek, stb). Az erre irdnyuld eddigi
kezdeményezések igen sok sikerrel biztatnak (AVE, AGISZ,
»PITVAR”szovetkezet).

A MEZOGAZDASAGI értékesités és a varosi fogyasztas meg-
szervezése mellett gazdasagpolitikdnknak a magyar jellegii ipar
megteremtésére ¢€s kereskedelem fejlesztésére kell iranyulnia.
A mezdgazdasagi és kisipari termelés, még ha fejlédésiik szem-
pontjabél adva volndnak is az Osszes kedvezd feltételek, csak
masodrendii szerepet tdlthetnek be barmely gazdasagi szervezet-
ben, ha a nagyipar, a vallalatok, az {ilizemek ¢és a kereskedelem
tolik kiilonalld6 gazdasagi tényezdk birtokdban van. A magyar
gyaripar és kereskedelem fejlesztése nélkiil gazdasagi szervezetiink
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mindvégig csonka marad. Az iparnak nagy jelentésége van
nemcsak gazdasagi, hanem koézmiivelodési, s6t politikai vonat-
kozasban is, mert alapja a varosi életnek és eldémozditoja a térsa-
dalmi és kulturdlis fejlédésnek. Az Onellatasra torekvd agrardlla-
mokban ma az ipar kedvezd helyzetben ¢&s hatalmas fejlédési
lehetoségek birtokaban van. Annak a fellendiilésnek azonban,
amelynek a romdniai ipar az utobbi esztenddben 6rvend, a magyar
termeld ¢és fogyasztd rétegek semmi eldnyét sem élvezik és ked-
vez0 hatdsdt nem érzik.

A ma még csekély gazdasagi erdt és tokét képviseld magyar
jellegi ipar tovabbi megizmositasara legfobb Ilehetdségnek a
mezogazdasagi ipar fejlesztése, az ipari novények feldolgozasaval
foglalkoz6 iizemek szamanak novelése latszik. Falusi termeld
rétegiink gazdasagi szerepe ebben a tekintetben is ma majdnem
kizarélagosan csak a nyersanyagok szolgéltatisaban 4ll, anélkiil,
hogy az ipari feldolgozas hasznaban részesiilne. A mezdgazdasaggal
szoros ipari termelésnek kedvezd hatdsa az ipari névények nagy-
ardnyu termelésében, a gazdalkodas jovedelmezdségének fokoza-
saban és belterjesebb jellegében is jelentkezik. Ma az e teriileten
jelentkezd gazdasdgi lehetdségek kiaknézatlanul maradnak a ter-
melésben elsdsorban érdekelt tényez6k részérél. A len,
kender, komlo, répa, gyoégy-, fest6- és olajndvények ipari feldol-
gozasa, szeszfézdék, gyimoélcsfeldolgozd, konzerv ¢és husvago
izemek létesitése, tejiparunk tovabbi kiépitése, a magyar jellegii
malomipar megteremtése jelentené a magyar ipar Uttorését az
iparosodads minden eldnyével. Hazi iparcikkeink s a székely szOttes
és posztogyarak altal wjabban forgalomba hozott ruhaszovetek
nagy kelenddsége bizonyitja, hogy héaziiparunk elsérendii mindségii
cikkeket tud elddllitani s a magyar kozonség a gazdasagi kérdé-
sekben egyre tisztabban 1at6 szemmel igazodik.

Legkozelebb allo feladatunknak azoknak az iparagaknak fel-
karolasa latszik, amelyek ardnylag nem igényelnek nagy tOkét és
nagyobb befektetést. Ahogy a lengyelorszdgi ukran kisebbség
kicsiny kezdeményezésekbdl, a nemzeti Osszetartds ¢és fegyelem
erejével meg tudta teremteni az ukrdn nemzeti ipart s ahogy ma
az ukran kisebbség a gyertyatdl kezdve a cipdkrémig és a kavépot-
lékig kizdrdlag ukrdn arut fogyaszt, Ggy a transzilvdniai magyar
kisebbségnek is, foképpen ifjusaganak el kell indulnia a nemzeti
ipar megteremtésének utjan.

A MAGYAR fogyasztd és vasarlo kozdnség ontudatos maga-
tartasatol, az 4ltala nyujtott tdmogatdstol nem csak gyermekcipd-
ben jaré gyariparunk jovdéje, hanem nemzettarsadalmunk masik,
szamban ¢€s ¢rt€ékben igen jelentds osztalyanak, kisiparossagunknak
helyzete és gazdasdgi erejének novelése is fligg. Ertelmiségi kozép-
osztalyunk pusztuldsaval kisiparossdgunk tarsadalmi ¢és politikai
sulya vdarosaink életében jelentés moédon megndtt. A magyar tar-
sadalom leszegényedése, a gazdasagi valsag, a tulzott adodztatas,
régi intézményeinek elvesztése s a tobbségi iparossdg megkiilon-
boztetett dllami tdmogatisa azonban egyre nagyobb mértékben
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éreztetik rombold hatasukat. A magyar iparossdg fokozott mér-
tékben szorul rd a magyar tdrsadalom tédmogatidsara, de egyben
sajat érdekképviseleti és gazdasagiintézményeinek kiépitésére is.
A munkakamarak ipari osztalyainak tevékenységébe valo erdteljes
bekapcsolodas és a kisebbségi ipari oktatas intézményes megszer-
vezésérol valdo gondoskodas mellett kiilonds fontossaga van iparos-
sagunk szakmaszerinti szervezkedésének és ipari szindikatusokba
vald tomoriilésének. Ez a mar megindult ¢s kedvezo eldjeleket
felmutaté mozgalom azonban csak akkor fogja a hozzaflizott remé-
nyeket bevaltani, ha a szindikatusokban ¢és azok vezetésében a
magyar iparossag szamaranyanak megfelel6 moddon jut kepVISe—
lethez s ha e szindikatusok keretében kiilon nyersanyagbeszerzé és
ipari hitelszovetkezetek is alakulnak a kisipari termelés olcsobba
tételére és termelési eldlegek folydsitasdra. E hitelszdvetkezetek
volndnak hivatva arra is, hogy a megalakulas el6tt allé Kisipari
Hitelintézettel a kapcsolatot megteremtsék és tagjaik szamara
ezaltal ij és olcso hitelforrast nyissanak.

Aziparprobléméjaval esik egybe avdrosi magyar kereskedelem

igye is. Nem irunk most a varosok multjardl, a varosi lakos-
sag ¢és kereskedelem kialakuldsarol, arrél a koézonyrdl, amellyel
a kereskedelem teriiletét a magyarsdg masoknak engedte at, csak
megallapitjuk, hogy ennek a teriiletnek a magyarsadg részére vald
fokozatos elfoglaldasa gazdasagi programunk legsarkalatosabb pont-
janak kell lennie. A hatalomvaltozas idején nagyobb varosaink-
ban még szép szdmmal voltak tékeerds, nagy iizleti forgalmat
lebonyolitd kereskedOhazak, régi és tekintélyes magyar kereskedo
csaladok, melyeknek tagjai jelentds szerepet toltottek be a koz-
életben és a varospolitikaban. Ma mar ezeknek utddjait sem latjuk,
a magyar kereskedelem a kiilvarosokba szorult. Csak valamivel
jobb a helyzet kisebb vidéki varosainkban, de ezeknek kereske-
ddéiben gyakran nincsen meg az a mozgékonysag, iizleti szellem és
készség a haladasra, amely okvetleniil sziikséges volna ahhoz, hogy
a varosi magyar kereskedelem a maga helyzetét megerdsithesse.
Ifjusdgunknak a kereskedelmi palyara vald tervszerll iranyitasa és
nevelése, a magyar gondolkozasb6l a kereskeddi foglalkozassal
szemben taplalt elditéleteknek kiirtdsa, a magyar kereskedelem
tdmogatdsa ¢és erdsitése, oly életparancsok, melyeknek teljesitése
nélkiil a még elhelyezkedési lehetéséget nyujté és némi kedvezo
kilatasokkal kecsegtetd kereskeddi pdlya is bezarul eldttiink. Ami
aggodalom ezzel a kérdéssel kapcsolatosan felmeriilhet, az a vérosi
fogyasztasi szovetkezetek iigye. Fokozottabb varosi fogyasztasi
szervezkedés latszolag sértené a magyar varosi kereskedd osztaly
érdekeit. Véleményiink szerint azonban komoly érdekdsszeiitkdzés
nem allhatna eld, mert a varosi kereskedelemnek a szovetkezetek
altal valo kizarolagos birtokbavétele amugy sem kovetkezhetne be,
masrészt egy megerdsddott varosi fogyasztasi szovetkezeti mozgalom
csak emelné a szaktuddssal és iizleti ismeretekkel rendelkezd
kereskeddk elhelyezkedési lehetdségét. A szervezett magyar vasarlo
kozonség Ontudatos magatartasanak pedig a magankereskedelem
is hasznat latna.
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HITELELETUK valsaga jelenti ma szamunkra a legnehezebb
kérdést. A mezOgazgasagi ¢és varosi addssdgok likvidalasanak pa-
ratlanul gydkeres modja, mely 20%—70% tokecsokkentéseket irt
elé kizardlag a takarékbetéti tékék és gyiijtott alapok terhére,
megsemmisitette egész bank- ¢és hitelszovetkezeti halozatunkat.
Mar az elsd moratériumos térvények megjelenésétol, 1931. évtdl
kezdve hitelintézeteink feladataikbol folyd tényleges miikddést nem
fejthettek ki s minden tevékenységiik csak a megmenthetdk menté-
sére korlatozodott. Mai 1étik sem mas, mind csendes felszamo-
las, a konvertalt tartozasok torlesztési részleteinek beszedése és
a hitelezOknek vald kifizetése 4altal. Miikodésiik hosszabb iddre
csak akkor biztositodik, ha a bankkereskedelem szabalyozadsarol
sz616 torvénynek a minimalis alaptdke megkovetelésére vonatkozd
intézkedései kedvezden fognak mddosittatni. Jelentdségiik ma
minddssze csak abban 4all, hogy Orzik a régi kereteket és vidéken
egy par embernek szerény megélhetési lehetdséget biztositanak.
Kedvezdbb a helyzet a kozel 300 tagot szamldlo hitelszovetkezeti
haloézatunkban, amelynek tobb, mint egyharmada a szdvetkezeti
miikodésnek mélyebb erkdlcsi tartalménal és igy nagyobb ellendl-
loképességénél fogva, a kdzpontositott vezetés és szakszeri ellen-
Orzés kedvezd eredményeképpen ismét megkezdhette rendszeres
mikodését a kdzponttol kapott Gjabb viszleszamitolasi hitelek segit-
ségével. Varosi bankjaink kozil kivételes helyzetben vannak a
budapesti nagy bankok itteni érdekeltségeit képviseld intézetek,
melyek erésebb megalapozottsagukndl, nagyobb iizleti mozgékony-
saguknal és jo kiilfoldi 6sszekottetéseiknél fogva, de foképpen azért,
mert kihelyezésiik nagyobbrészt kereskedelmi és nem agrar ter-
mészeti volt, megszikiilt keretek kozott ugyan, de tovabb mii-
kddnek.

Az a bankari mikodés azonban, amelyet még a valsdg utdn
is prosperald bankjaink ¢és hitelszovetkezeteink jelentenek, még ko-
rantsem elegendd ahoz, hogy transzilvan magyar hiteléletrdl és lekiiz-
dott bizalmi valsagrol beszélhessiink. Kétséges az is, hogy az al-
lamnak a hitelélet feltdmasztasdra irdnyuld s pusztan mechanikai
beavatkozast jelentd kisérletezései sikerrel fognak-e jarni? Bizo-
nyos, hogy a vallalkozasi ¢és betéti tokék elriasztasa utan nehéz
feladat a gazdasagi és pénzvilagban annyira nélkiilozhetetlen bi-
zalmat és biztonsdgérzetet helyredllitani. A hitelnek nagy szere-
pét azonban a gazdasdgi ¢életben nem nélkiilozhetjiik, nélkiile nin-
csen fejlodésképes gazdasagi ¢élet, fokozottabb ipari €s mezogaz-
dasagi termelés, elevenebb kereskedelmi forgalom, de nem indul-
hat meg a belsd tékeképzddés folyamata sem. A gazdasagi életbdl
kivont ¢és gyimolcsoztetés nélkiil heverd betéti s a konverzios
torvény altal hosszu iddre lekdtott kolcsontOkék potlasa gazdasagi
jovonk szamara igen jelentds kérdés, mert e nélkiil a valsagban
elpusztult aktivdk ¢és veszteségek fedezése, a magangazdasagok
egyre fokozottabb mértékben jelentkezd hitelsziikségleteinek kielé-
gitése, mezogazdasagi értékesitésiink megszervezése, nemzeti va-
gyonallomanyunk megvédése nem lehetséges A transzilvan magyar-
sag gazdasagi ¢letét, foképen foldbirtokdlloményat ma a teljes ki-
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szolgaltatottsag jellemzi, ami kozvetlen veszedelmet egyeldre csak
azért nem jelent, mert a tobbségi nép hitelszervezete és tékeereje
sem kovethet ma még expanzids hitelpolitikat. Egy elkdvetkezd
gazdasagi fellendiilés, pénzbdség ¢és meginduld hitelélet — melyre
egyébként pénziink aranyfedezetének jjaértékelése utan kilatasunk
is lehet védteleniil jatszana at a tokeszegény, pusztan Onere-
jére utalt és éppen ezért a konjukturat legkésébb megérzé ma-
gyarsdg vagyonallomanyat. Az allami gondoskodds, miként azt
felelés kormanytényezOk tobbizben is hangoztattak, csak a tobb-
ségi népre terjedhet ki. Ez a kisebbségi politika kényszeriilt mod-
don utalja r4 a magyarsdgot az Onsegély alapjan valé szervezke-
désre ¢és egy olyan hitelpolitika kezdeményezésére, amely a gaz-
dasagi Osszezarkozéas politikajat ¢és az Oncélu hiteliigyi szervez-
kedés céljanak kovetését jelenti.

NEM FOGLALKOZUNK a transzilvaniai magyar hitelélet
multjaval, bankpolitikank tévedéseivel, hibaival és azzal az uttal,
amelyen 4t aliberalis-kapitalista gondolattol eljutottunk a kdzosségi
szellemet jelentd, kis erOkre tdmaszkodd és magasabb erkolcsi fel-
fogast képviselé szovetkezeti gondolatig s egy kozhasznu hitel-
szervezet szilikségességének felismeréséig. Meggy6zddésiink, hogy
sem a gazdasagi valsag, sem az adoéssagrendezd torvény nem
vihetett volna végbe oly rombolast hitelszervezeteinkben, mint,
amilyent a valdsdgban végbevitt, ha a transzilvin magyarsag mind-
jart kezdetben, a szdsz és roman példabol kiindulva, nemzeti hi-
vatast betdltd0 magyar Albindkat ¢€s magyar Sibiui Takarékpénz-
tarakat hozott volna Iétre. Bizonyos, hogy a bizalmi valsdg nem
mélyiilhetett volna el gazdasdgi életiinkben annyira, amennyire el-
mélyilt, az adésagrendezd torvény kozos érdekeket szétbonto ha-
tdsa nem érvényesiiltetett volna gy, ahogy érvényesiilt, ha a tran-
szilvaniai magyarsag hiteléletét mindjart az Gj alapok lefektetésé-
nél a kozérdekiiség, az altruizmus, a kdlcsonds bizalom és a nyilt
ellendrzés rendszerén épitette volna fel.

Hiteléletiink jovdje nem sok reményt nyujt. Nem alapozha-
tunk arra, hogy a Nemzeti Bank hitelpolitikdja a magyar jellegi
pénzintézetekkel szemben a jovoben kedvezé moddon valtozni fog
és intézeteink részesedni fognak a tékeerejiiknek megfeleld vissz-
leszamitolasi hitelben. Kétséges az is, hogy a kisebbségi hitelszo-
vetkezeteket az allam karpotolni fogja-e konverzids veszteségei-
kért a szovetkezeti torvény intézkedései szerint. Tekintetbe vesz-
sziik, hogy a budapesti nagybankok itteni érdekeltségeit képviseld
pénzintézetek ténylegesen nem jelentenek Oncélu transzilvan pénz-
iigyi elgondolast és bankpolitikai vezetést. Ezért a transzilvaniai ma-
gyarsag hitelélete csak sajat erdire, eszkdzeire ¢és lehetdségeire
tamaszkodhatik. Idegen tokéknek nagymérvi igénybevétele bizo-
nyos mértékig mindig a fiiggetlen gazdasagpolitika feladasat, il-
letve a hitelezOk szempontjainak vald aldrendelését jelenti. Meg-
ndtt feladatként 4ll tehat eldttiink a transzilvdn magyarsag szempont-
jabol sajatnak tekinthetd tokék képzésének kérdése. De nemzeti
toke csak nemzeti talajb6l ndhet ki és a nemzeti Oncélusadg szol-
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galataba valo beallasa csak ilyennek Iehet. Ennek a belsé toke-
képzédésnek legfontosabb tényezdi jelenlegi adottsagaink kozott:
biztositasi ligylink nemzeti megszervezése, a takarékossagi szel-
lem ujboli felélesztése egy széleskdrli neveld munka és tarsadalmi
mozgalom utjan féoképpen a kisegzisztenciak rétegében és végiil a
betéti tokéknek a magyar jellegii pénzintézetek felé vald terelése
a ma gyimolcsézetleniil heverd tokék bizalmatlansaganak lekiiz-
dése altal.

Biztositasi iligyink nemzeti megszervezése alatt a magyar
nemzeti vagyonnak kizarolag a magyarsag tarsadalmi és gazda-
sagi talajabol kinétt, magyar jellegii tarsasagnal vald biztositasat
értjik. Torekvéseink, hogy minden értéket, melyet a magyar tar-
sadalmi és gazdasagi élet termel ki, kézhasznuva tegyiink és azo-
kat népkdzosségi kereteink kozott megtartsuk, csak akkor valo-
sulhatnak meg hianytalanul, ha a téke- ¢és vagyonképzés szem-
pontjabol oly nagy jelentéséggel bird biztositasi ligylinket is ennek
a gondolatnak jegyében szervezziilk meg, Minél inkabb sikeriil a
magyar tarsadalmat ennek sziikségességér6l meggydzniink és biz-
tositasait egyetlen intézethez kdzpontositanunk, annal jelentdsebb
lesz a tarsasag altal gyiijtott tdke és vagyon, amelyre a kockazat
viselése szempontjabol sziiksége van. A transzilvin magyarsag
altal fizetett biztositasi dijak évi 0Osszege kb. 300 millio lejt tesz
ki. Ezzel a hatalmas 0Osszeggel legnagyobbrészt idegen tékét kép-
viselé és csak ilizleti szempontokat kovetd tarsasagokat tamogat,
izleti hasznabdl pedig egyaltalan nem részesiil. A kilfoldi érde-
keltséget képviseld tarsasagokhoz fizetett biztositasi dijaknak bel-
foldi megdrzése és gazdasagi életiink vérkeringésébe valdo bevo-
nasa altal hiteleletiink igen tekintélyes Osszegii 0j tékében része-
siilne. Lehetdvé valna egy tdkeerds, biztos alapokon nyugvo és
altruista szellemben miikodé biztositd intézet megteremtése s az
intézet altal gyiijtott és kezelt tokék gylimolcsoztetésével a magyar
gazdasagi élet hitelsziikségleteinek nagyobb Ilehetéségek kozotti
kielégitése.

Az aprd takarékossagi tokék gyijtésére irdnyuld tevékeny-
ség sem mutat ma teljes kilatastalansdgot. Varosainkban ma is
tekintélyes szammal mikodnek segélyezd egyesiiletek és heti betéti
rendszeren felépiilo hitelszovetkezetek. A valsag ideje alatt beiga-
zoltak életképességiiket és ma is évi tobbmillio lej forgalmat bo-
nyolitanak le e szovetkezetek, amelyek a varosi polgarsag sza-
mara az egyediili személyi hiteleket folyodsitd és segélykodlcsonoket
nyujté pénzintézetek. Kozgazdasagi jelentdségiik igen nagy és
és szerepik podtolhatatlan, foképpen a takarékossagi hajlam
apolasa ¢és a kistékék gyiijtése szempontjabol. Példaképpen
emlitjiik meg a Cluj-i ,Kolping” Hitelszovetkezetet, mely 300
heti betétes tagjatol évi 4 millio lejt és a  Cluj-i Iparosok
és Kereskeddk Hitelszovetkezetét, amely 500 heti betétes tagjatol
évi 7 millié lejt gylijt O6ssze, ugyanekkora 6sszegben folyositvan se-
gélykdlesonoket arra szoruld tagjainak. Hasonld szovetkezeteknek
sikeres mikodése egyben bizonyitja azt is, hogy az egyhazi, tar-
sadalmi és kozmiivel6édési alakulatok keretei kozott megindulo
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gazdasagi szervezkedés ardnylag mindig kdnnyen kdozeliti meg cél-
jat és ér el kedvezd eredményeket, miutdn a vallasi és foglalko-
zasbeli kozosség vagy osztdlyazonossag mar eleve megteremti azt
a kedvezd érzelmi és lelki alapot, melyen a kozdsérdekii gazda-
sagi egylittmikodés felépiil.

Nem latszik kilatastalannak egy fokozottabb betétgyiijtési
tevékenység sem, ha annak anyagi és erkdlcsi eléfeltételei az illetd
hitelintézetre nézve megvannak. Kétségtelen, hogy a gazdasagi
valsag mélypontjan talvagyunk. 1934-t6l kezdve lasst, de fokoza-
tos ujraépitd folyamat észlelhetd a vildg gazdasagi életében és igy
nalunk is. A tdke az utobbi esztenddkben nagyaranyu épitkezés-
ben és ipari beruhdzasokban keresett ugyan elhelyezkedést, de még
ma is igen jelentds t0kék hevernek gyiimolcsdzetleniil. Igazolja ezt a
maganaton kikdlcsonzott tékék egyre ndvekvéd mennyisége még
falvainkban is, a postatakarékpénztadrndl elhelyezett, allamilag biz-
tositott betéteknek éppen az utobbi esztenddkben évenként 100
milliokkal névekedd, ma mar tobb millidrdra rugd Osszege, vala-
mint Transzilvdnia nagyobb varosaiban miikddé 63 pénzintézet
Osszesitett mérlege, mely a betétallomany atlagos 7%-os emelke-
dését mutatja.

A FELSOROLT LEHETOSEGEKRE irdnyulé tdrekvések sikere
azonban személyi érdekeket feldldoz6 bankfuzidkat és tékekdzponto-
sitasokat tételez fel, foképpen a betevd rétegek bizalmanak megnye-
rése és fokozasa érdekében. Bankrendszeriink ma a kiilonalld,
helyi jelentéségli takarékpénztdrak rendszerén épil fel, ami a
multban is kdros hatasu versengést eredményezettaz egyes pénz-
intézetek kozott. A valsagbol vald kibontakozasnak elengedhetet-
len feltétele, hogy hitelszervezetiink a fidkrendszer alapjan valdé mi-
kodésre térjen at. Hiteléletiinknek a kevés szdmu, de erds in-
intézetek tengelyén kell nyugodnia, mely intézetek fidkhalozatuk-
kal, egységes hitel-, betét- és kamatpolitikdjukkal, kdozpontositott
iranyitasukkal atfogjak a magyar gazdasagi élet egész teriiletét,
elhatarolt hiteliigyi feladatokat tdltvén be a mezdgazdasagnak,
iparnak ¢és kereskedelemnek hitellel valé ellatdsa terén. Amig
ugyanis az ipar és kereskedelem taplalasa kdzpontositott bankja-
ink és kisvarosi fidkjaik feladatat képezné, addig a mezdgazdasagi
kishitellel vald ellatast kizarolag a hitelszovetkezetek vallalnak
a jovoben.

A mez6gazdasagi hitelnek legmegfelelobb szervei kétségteleniil a
hitelszovetkezetek, melyek a mezdgazdasagi termeldk sajat intézmé-
nyei, azok 6nall6 vezetése és ellendrzése alatt. A mezdgazdasagi ter-
melésnek a hitel szempontjabol kiilonleges kdvetelményeihez valo
alkalmazkodd képességgel foképpen a hitelszovetkezetek ren-
delkeznek. Hogy hitelszovetkezeti szervezetink ennek a fel-
adatnak megfelelhessen, gyorsabb iitemben kell haladnia az ujboli
megerdsddés felé. A jelenlegi adottsagok k6zott azonban ezt pusz-
tan hitel- és betétiigyletekkel el nem éri, csak akkor, ha épség-
ben meglevd, de nagyobbara iiressé valt kereteit a mezdgazdasagi
beszerzés és értékesités feladatkorével tolti ki s szdvetkezeteink

Erdélyi Magyar Adatbank



276 Petrovay Tibor

igyekszenek felfokozott, a falvak 4altalanos gazdasagi életébe
mélyebben behatold munkaval az adodssdgrendezd torvény 4altal
széttépett anyagi, érzelmi €és erkdlesi szalakat tagjaik kozott is-
meét megerdsiteni. Még nagyobb jelentoségii €s jovojlikre elsdsor-
ban kihato kérdés, az adossdgrendezés folytan jelentkezett vesz-
teségeknek poétldsa az allami kartalanitds elnyerése altal. Egyediil
ennek birtokdban lesznek képesek arra, hogy az altaluk kezelt
betéti tékéket csorbitatlanul megdrizzék s ezaltal a falusi kis-
betevd rétegek és lizletrészes tagok bizalmédt a maguk szdmara a
jovlre is biztositsdk. Mezdgazdasagi termeld rétegiink 4ltal igé-
nyelt 0j hiteltékék szempontjdbol nem kisebb jelentdségii kérdés
az sem, hogy hitelszovetkezeteinknek és kdzpontjuknak mennyire
sikeriil bekapcsoldédniok a tervezett Orszagos Mezdgazdasagi Hi-
telintézet mikodésébe, mely — az elgondolds szerint — néhany
nagyobb, kivaltsagolt hitelintézettél eltekintve — kizarolag a
hitelszovetkezeteken keresztiil fogja folydsitani rovidlejaratu ter-
melési vagy hosszabblejaratu, felszerelésre és foldvasarlasra adott
kolcsoneit. Hiteliigyi szervezkedésiink oncéluisdga, a belsé tékekép-
z6dés meginditasara iranyulo torekvéseink és nemzeti jellegii t0kéink
keresése ugyanis nem jelenthet elzark6zast minden mas hitelforras-
tol. Hitelszervezetliinknek pusztan a kisebbségi magyarsag belso
tokeerejébol valo ujjaépitése, gazdasagi életiink hitelsziikségletei-
nek kizardlag sajat erdnkbdl vald kielégitése jelenlegi gazdasagi
adottsagaink kozott a lehetetlenséggel hatdros. Torekvéseink nem
jelenthetik tehat sem a kiilfoldi tokék, sem a belfoldi hitelforrasok
keresésének elhanyagolasat. A kiilféldi toke azonban, amelyre
hiteléletiinknek sziiksége van, csak kiilonleges nemzetgazdasagi
feladatainkhoz alkalmazkodo6 lehet, éppugy, mint ahogy a belfdl-
don esetleg rendelkezésiinkre allo hitelek igénybevétele sem ered-
ményezheti Oncélu pénzpolitikdnk és gazdasagi torekvéseink fel-
adasat. Példat nyujthat erre az egykori romédn kisebbség kiil-
foldi tékeforrdsokbol és az Osztrak-Magyar Nemzeti Bank vissz-
leszamitolasi hitelébdl taplalkozo altruista bankszervezetének cél-
tudatos pénziigyi politikaja. Pénzintézeteinknek sulyos aldozatok
és nem kis nehézségek aran sikeriilt Ujraszerveznidk magukat az
adossagrendezd torvény okozta valsdg utdn és ezzel megteremtet-
ték a kedvezd alapot hiteléletiink helyredllitdsara. Nem hidnyoz-
hatnak tehat azok a torekvések, amelyek részint arra irdnyulnak,
hogy a Nemzeti Bank, mint az orszadg egyediili hitelforrdsa, ne
zark6zzék el tovabbra is hitelintézeteink méltanyos tdmogatasatol,
masrészt, hogy az orszag hiteléletének talpraallitasaval kapcsola-
san tervbevett Mezdgazdasagi és Kisipari Hitelintézetek ne a nem-
zeti kizarolagossag jegyében toltsék be szerepiiket az érdekelt
termeld rétegek tdkeellatdsa terén. Erre anndl is nagyobb sziik-
ség van, mert a javaslatba hozott hiteliigyi intézkedések két-
ségteleniil az orszag hiteléletének kdzpontositasira iranyuld to-
rekvések jegyét viselik magukon, ami kisebbségi hitelintézeteink-
nek a hitel-feladatok egyes teriiletér6l vald kikapcsolasat ered-
ményezheti.
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GAZDASAGPOLITIKAI TOREKVESEINK azonban nem
taplalkozhatnak csak a materidlizmus szellemi talajabol. A gaz-
dasagi élet realitdsainak jelentdségét, a tények erejét nem szabad
lebecsiilniink, de ép igy nem felejthetjiik el azt sem, hogy a gaz-
dasagi ¢let nemcsak anyagi er6k, hanem lelki, erkdlcsi tényezdk
erejének ¢és hatasainak is a szintere. A kdzgazdasdg etikai érte-
lemben vett tdrsadalmi mikodést is jelent, mert minden gazdasagi
tevékenységnek erkolcsi és lelki inditékai is vannak. Kiilondsen
kisebbségi sorsban ¢él6 népekre vonatkozik ez, amelyek egyediil
onmaguk erejére, sajat tdrsadalmi és gazdasagi életképességeikre
vannak utalva. Mivel allamhatalommal, a tételes tdrvények paran-
csold erejével nem rendelkeznek, dnmaguk felé¢ fordulva, nemzet-
tarsadalmi életiiknek belsd, lelki és erkolcsi vilagabol meritve kell
megteremteniok az Oket 0sszefogd, megtartd, vezetd és élettevé-
kenységiiket szabalyozo kotelékeket. A faji Osszetartas, a kozos
gazdasagi érdekek kolcsonds védelmébol fakadd tarsadalmi szoli-
daritas, aldozatkészség és egyiittmiikdodés teremthet csak életerds
népi kozosségeket. A kisebbségi kozszellemet, lelkiséget és gon-
dolkozasmodot ennek érdekében allandéan és céltudatosan mun-
kalni kell.

Az €16 és irott sz6 minden erejével tudatositanunk kell népiink-
ben azta gondolatot hogy minden, népkdzdsségiink Valamelyik tag-
jahoz tartozd ingd és ingatlan vagyon jogilag ugyan maganvagyon,
de faji értelemben véve népkdzosségi vagyont képez, amelynek meg-
tartasa, megdrzése ¢és novelése az egyeseknek nemcsak dnmagukkal,
hanem nemzeti kdzdsségiikkel szemben valdé kotelessége is. Ahogy
keresztény felfogdsunk szerint a nagyobb vagyonnak nagyobb
terhet és tobb szocidlis kotelezettséget kell viselnie, ennek a nem-
zeti feleldsségnek is elsdsorban a nagyobb vagyonokon kell nyu-
godnia. A nemzeti k6z0s vagyon eme tudatdnak nem szabad el-
tlinnie még akkor sem, ha kényszerité koriilmények a vagyonok,
vagy vagyonrészek elidegenitését teszik sziikségessé, mikoris ez
csak a nemzeti vagyonkeretek kdzotti forgalmat jelentheti.

Apolnunk és erdsiteniink kell a gazdasagi oOsszemilkodésben
megnyilvanuldé nemzeti szolidaritdst, torekedniink a kdlcsonds se-
gitség és egymas tamogatdsa elvének maradéktalan megvalosita-
sara gazdasdgi ¢életiinkben. Az egyhazi, iskolai és iskolankiviili
neveléssel, tarsadalmi munkéaval és a sajtonak kozszellemet for-
malo erejével Uj nemzeti lelket és gondolkozast kell teremteniink,
amely mentes az én- és haszonelviiség tulzédsaitol, tobb hajlando-
sagot és szervezkedési készséget mutat a kozos érdekii és koz-
hasznu gazdasagi tevékenység irdnt és amely az egyesek és cso-
portok anyagi érdekeit nem helyezi a nemzet egyetemes és ma-
gasabb érdekei folé. Az iizleti etika nem tévedhet le a nemzeti lelki-
ismeret és a keresztény erkdlcs utjarél, az egyesek gazdalkodasa,
kereskedése, vasarlasa nem maganiigy, hanem a nemzeti kdzdsség
sorsdra kihatd, éppen azért annak ellendrzése ¢és fegyelmezése
alatt allo cselekedet. A tarsadalmi és gazdasagi szervezkedés ligye
vildgnézeti ellentétek kérdésévé nem valhat. Sorsunk és jovonk
probléméja parancsoldlag irja eld az utat, amelyet kdvetniink kell.
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FENNMARAD A KERDES: van-e a kisebbségi magyarsag-
nak oly kdézponti szerve, mely végrehajté hatalom és fegyelmezd
eré birtokaban meg is tud valdsitani gazdasdgi programokat? E
kérdésnél ujra, meg Ujra a meg nem valosult Magyar Szovetségre
kell gondolnunk, mint kézmiivel6dési, tarsadalmi és gazdasagi éle-
tinknek csucsintézményére, legfobb vezetd szervére, népi egyiivé-
tartozanddsagunk, nemzeti k6zosségilink legmagasabb kifejezdjére.
A politikai partunk kebelében miikodé kozgazdasagi szakosztaly
csak idénként 0sszeiil6, tanacskozo, kivansagokat ¢és sérelmeket
feltaro szervet jelent, — szervezett és folyamatos kdzponti irdnyi-
tds, végrehajté hatalom s a hatdrozatok kotelezd ereje nélkil.
Legfobb gazdasdgi intézményeink kozott sem latjuk a céltudatos
egylttmikodés jeleit egy részletesen kidolgozott és a gyakor-
latba is atvitt kozos gazdasagi program megvaldsitasa érdekében.
Még a harom legfobb agrarintézményiink, a Transzilvaniai Gaz-
dasagi Egylet, a Gazdasagi és Hitelszovetkezetek Szovetsége és a
Hangya Fogyasztasi SzoOvetkezetek Kozpontja is egymastol fiigget-
leniil dolgozik, habar tagintézetein keresztiill mindhdrom egymast
kiegészitd, falutszervezd munkat végez, igen gyakran még szemé-
lyekben is ugyanazon faluvezetdkre tamaszkodva, teljesen hasonld
célokkal és nehézségekkel. Ezeknek az intézményeknek egy ko-
z0s munkaterv megvalositdsa érdekében vald szerves egylittmii-
kodése, a Cluj-i Takarékpénztar és Hitelbanknak, mint legnagyobb
magyar pénzintézetiinknek, a Minerva Biztositd6 Tarsasagnak ¢és
a Transzilvaniai Bankszindikatusnak, mint magyar jellegli intéz-
ményeknek bevondsaval az elsé 1épést jelentené a hatarozataiban
kotelezé ereji Gazdasagi Tanacs megvaldsulasa felé, mely hivatva
volna a nemzeti Osszetartds és felel6sség pontosan megfogalma-
zott parancsainak a gazdasagi életben vald munkalasara.

PETROVAY TIBOR.

Sajtohiba: A fenti tanulmany kezdé oldalan a masodik szakasz elsé soraban
»akarata” helyett ,alkata” olvasand6
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A TRANSZILVAN
SZABADELVUSEG

TRANSZILVANIA SZELLEMTORTENETE mai napig sincs
megirva. Pedig Transzilvdnidban a gondolatoknak mindig sajatos
utja volt s az is kétségtelen, hogy van egy Ondall6 — akar magyar,
akdr romdn — transzilvan szellemiség is. Ebbdl kovetkezden a
politikai eszméknek is megvolt a maguk sajdtos fejlédése Tran-
szilvaniaban s Transzilvdnia az eszméket gyakran Iényegilikben is
athasonitotta. Europa elsé kozosségi jelenségeiként fellépd nagy
nyugati eszmedramlatok mindig eljutottak Transzilvdnidig, de Tran-
szilvania az eszméket mindig atalakitotta, befolyasolta és gyakran
a maga képére formalta. A keresztyén kozépkor patrimonialis al-
lamszerkezete, amely mindeniitt az 4llami egység kialakuldsanak
elsé jelensége, — Transzilvdnidban egy decentralizalt allami szer-
kezethez, a vajdasag intézményéhez vezet; tehat a nagy egység-
ben egy kis egységhez, ami mar a politikai intézmények kialaku-
lasdnak moddjait ismerve, mutatja Transzilvania kiillon politikai
szellemiségének elsé kezdeteit. A keresztyén kézépkor elmultaval,
a képolnai egyezség mar elsé jele annak, hogy az egységes allam-
szerkezet helyébe a partikularis érdekek alakitotta allamok 1ép-
nek s amikor a reformdéci6é a partikuldrizmust és individudlizmust
teszi a politikai €és tarsadalmi élet alapelvévé, Transzilvaniaban
megalakul az 6ndllé fejedelemség, mint a kor szellemének meg-
feleld, de Transzilvdnia viszonyai altal 4talakitott dllamszerkezet.
A fejlodés, a torténelem szakadatlanul valtakoz6 eseményei, lassan
megdrlik a kis transzilvan fejedelemség belsé erdit, az onallo fe-
jedelmi Transzilvdnia elmuldsa mar nem politikai eszmékben leli
magyarazatat, hanem abban, hogy vildgpolitikai er6k Osszelitkdzé-
sében allami Ondllésagat tobbé megdrizni nem tudta. A Habsbur-
gok Transzilvdnidjadban azonban még tovabb ¢l a fejedelmi Tran-
szilvania politikai és tarsadalmi folytonossaga, a fejedelmi Tran-
szilvania 4llamhatalmi patriarchalitdsa tarsadalmi rendezd elvvé
valik. Ez a patriarchalitas az akkor mar lassan-lassan jelentkezd
nemzetiségi ellentétek kiegyensulyozasdnak egyetlen és az utdkor
altal kelléen nem ismert és igénybe nem vett eszkdze. A francia
forradalom s annak kovetkeztében meginduldé nagy mozgalmak
Transzilvdnia O0néllosdganak utolsd jeleit is elmossak s a kifejlodo
nacionalizmus szamara mar nem volt mas 0t, mint az unio.
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A harom nagy szellemi mozgalom, — a keresztyén univerza-
litas, a reformacié ésa francia forradalom, — amelyeknek — mint
a szellemi mozgalmaknak 4altaldban — sziikségképpen politikai
forméakat is kellett taldlniok, Transzilvdnidban is megteremtet-
ték a legmagasabb politikai intézményt: az allamot — Transzilva-
nia sajatos arcara formdltan. A keresztyén univerzalizmusban,
mely centrdlis keresztyén 4llamot alkotott, a transzilvan vajda-
sag, a reformacid 4altal befolydsolt Ujkorban a partikuldris ¢és
individualis jellegii transzilvan fejecelemség, a francia forradalom
altal felkeltett naciondlizmus idején Transzilvdnia belsé energeti-
kaja altal befolyasoltan elébb uni6 Magyarorszaggal, utdébb unio
Romanidval: a hérom 4allamalakulds, amelynek szellemi alapjai
és gyokerei a kor szellemében és a vildgpolitikai viszonylatokban
egyarant jelentkeztek.

KETSEGTELEN, hogy napjainkban allandé szellemi forrada-
lomban ¢éliink, melynek a politikai gondolkozasra és intézményekre
valo kihatasat még felismerni és mérlegelni sem tudjuk. A politi-
kai tudomdny, amely elhalé eszmények, kih{ilé allamok, 0j, viragzo,
tarsadalmakat, nemzeteket ¢és allamokat formaldé eszmék s ezek-
nek lassan-lassan torténelemmé valasa kozepette éber gonddal all
Ort az emberiség nagy életigazsagai mellett, fokozott érdeklddés-
sel nézi azt az uj eszmevilagot, mely allamok és nemzetek belsd
szerkezetét is atalakitja s kutatja kis és nagy ardnyokban egyardnt
a szellem valtozdsa nyoman kialakuldé helyzetet. E tanulmdény
az 0j korszellem nyoméan megvaltozott helyzetben kivanja a li-
berdlizmus kiilonleges transzilvan politikai s egyben szellemtorté-
neti jelentoségét, hatdsat megvizsgalni.

A Dbevezetdiil levont allamtorténeti tantisdgokkal azt a kere-
tet akartuk megjelolni, amelyen beliill egy-egy korszakalkoté nagy
politikai eszmének hatnia lehet és hatni is tud. Az allamalkotas,
az allam sajdtos céljainak meghatdrozasa a legmagasabbrendii po-
litikai feladat s az eszme, mely erre tor, mindig a legjelentdsebb
és a leghatasosabb. Ha Transzilvania az allamalkotasban és fenn-
tartasdban jelentkezd legnagyobb politikai eszmét a maga képére
tudta formalni, tehat sajat belsé ¢élettdrvényeit egy-egy allamkeret
létesitésében 1is érvényesiteni tudta, mennyire érvényesitheti egy,
az allamhoz viszonyitottan mdsodrendli tdrsadalmi rendezd elv:
a liberalizmus kérdésében. Az allamalkotas ténye s az allamkeret
formdja mar determindl, egy adott 4llamon beliill a politikai esz-
méknek mindig kiilonleges értelmiik van.

Liberalizmusr6l sok sz6é esik még napjainkban, még tartanak
korilotte csatak és kiizdelmek, lassan-lassan azonban a szellem-
torténészek veszik majd birtokukba az eszmét, amely az emberi-
ség sorsat majdnem masfél szazadon at befolyasolta. A liberaliz-
musnak altalanos eurdopai értelme mellett sajatos transzilvan je-
lentésége is volt, e tanulmany egyik célja azt is kimutatni, hogy
voltegy bizonyos liberalizmus Transzilvaniaban s volt és van egy mas
transzilvan szabadelviiség. A ketté hasonlo, de nem ugyanaz.
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A LIBERALIZMUS kozkeletéi felfogis szerint: az ember
szabad ¢és korldtlan érvényesiilésre vald jogat jelentette az 4llam-
ban, a tarsadalomban és a gazdasagi ¢letben egyarant. Tulajdon-
képpen a francia encyklopédistdk, késébb Magyarorszagon az
aufklaristak készitik elo szellemi tartalmat, de a francia forrada-
lomban jelenik meg el6szor, mint politikai eszme, hogy a napo-
leoni haboruk alatt a nemzeti eszmével ¢és az angol gdézgép
feltalalasaval meginduld ipari forradalomban a szabadverseny, a
korlatlan gazdasagi szabadsag elvével telitédve, a XIX. szédzad
elsé felének forradalmain, polgarhdbortin at a szdzad madsodik
felében az emberiség vezetd ¢Eletelvéveé valljék. Tulajdonképpen
a francia forradalomtél a vilaghabora végéig egy szellemtorté-
neti korszakban ¢éltiink, a vilaghabord végével indul meg egy
masik korszak kialakuldsa, amely még napjainkban is tart. A
XIX. szdzad szellemi értelemben az 1780-as években kezddédik és
az 1920-as évekig tart; napjaink viharos torténelme nem egyéb,
mint a francia forradalom teremtette politikai, tdrsadalmi és gazda-
sagirendnek a lebontasa ¢s helyébe egy 10j vilagrend teremtése.

A kozépkor zart tdrsadalmi ¢és gazdasagi rendje az emberi
jogegyenlotlenség kovetkeztében megingott s a francia forradalom
ezt rombolta le. Logikus volt, — a fejlddésnek mindig van logikaja,
még akkor is, ha az fel nem ismerheté, — hogy a koézépkor feu-
dalis rendje utan az ember szabad fejlodését és érvényesiilését
biztosité intézmények keletkeztek. Az 0j tdrsadalmi rendezd elv:
a liberalizmus volt.

A liberalis elv élt, fejlodott €s hatott. Végrehajtja a jobbagy-
felszabaditasokat, emberi méltosagaba helyezi a fold népét, meg-
inditja a nagyipari fejlédést, nemzeti eszméjével szétrombolja a
torténelmi jogon alakult 4llamokat, egyesiti a nemzeteket. A né-
met és az olasz egység megalkotasa, a torok-birodalom balkani
uralméanak szétbomlasa és az osztrak-magyar monarchia felbom-
lasa, helylikon alakulé nemzeti 4llamok — mind ennek ered-
ményei.

Megvaltoztatja a gazdasagi termelés rendjét és ezzel a ko-
zépkorban kialakult tarsadalmi egyensulyt is. A kozépkor zart
egységeiben folyd termelés nemcsak a fogyasztassal volt aranyos,
hanem a munkaalkalmak is korlatozva voltak, a mez6gazdasagban
a jobbagysdg, az iparban a céhrendszer altal. A pénznek nincs az
a kizardlagos jelentésége, mint késébb, mikor a termelés egyediili
céljanak a pénzt tekinti, mert a jobbdgymunkaszervezetben a pa-
rasztsag sorsa a pénzpiac alakuldsatol fliggetlen volt, az 6 kote-
lezettségei a foldestrral, az 4llammal és az egyhéazzal szemben
természetben allottak fenn s igy a mezdgazdasagi termelés bizony-
talansagat megosztottak vele. A keresztyén kozépkor jogelve sze-
rint a pénz utdn még kamatot sem volt szabad szdmitani, tehat
a pénz kizardlag csereeszkéz és nem értékmérd, vagy éppen ter-
melési tényezd volt. A francia forradalom végrehajtja a jobbagy-
fslszabaditasokat Europa-szerte és a fold népe foldjének és mun-
kajanak szabad ura lesz. De a jobbagyfelszabaditassal egyidében
megindul a gdézgéppel dolgozod ipar, s az addig céhbe tomoriilt ipa-
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rossag, mely jorészt kéziiparos volt és verseny nélkiil dolgozott az
altala mar ismert keresletii piac szdmadra, elpusztul és helyébe 1ép
az emberi munkaerd6t mar a tékehaszon, a profit szempontjabol
dijazé nagyipar, mely a folyton ndvekvd vilagsziiksziikségletet
konnyen ellatja.

A tdéke, a pénz lesz a liberdlis gazdasdgirend célja, az arany-
valutak bevezetése mérhetetleniil megdragitja az életet és nehézzé
teszi az elsérendii sziikségletek megszerzését. A fold és annak jo-
vedelme, ara és értéke tobbé mar nem az, ami volt. Leomlanak
azok a kdzjogi korlatok, amelyek a fold birtokat privilégiumma
tették ¢és igy a fold szabad arucikké valik, melynek értékét tobbé
mar nem a ,pretium affectionis” szabja meg, hanem a tékehozam.
Haszna nem a termeléstdl és a munkatol fiigg, hanem a pénzpiac ka-
matszinvonalatol és attol a tézsdeiartol, melyet a liberalis gazdasag-
politika szabadverseny-elméletének hatasa alatt a tdzsdei speku-
lacié jonak latott megszabni. A foldmives, aki eddig foldesuratdl,
kiradlyatol és egyhazatol fiiggott és bar emberi szabadsag nélkiil
sorsa megaldzd volt, mégis csak termésének eredményébdl része-
sitette 6ket, most szabadda valt foldjével és munkaerejével egyiitt,
de munkaja eredményét mar a tézsde, a pénznek ¢€s az arunak
kinalata, a kamat ¢és a tdzsdén folyd szerencsejaték szab-
jak meg.

Az allam viszont a pénzgazdialkodas koraban sziikségleteit
pénzben fejezi ki, a pénz sziikséglet targya lett tehdt minden gaz-
dalkodo szamadra, aki az egyenld kozteherviselés elvénél fogva az
allammal szemben kotelezetté valik és akinek szilikségleteit pén-
zért kell a szabadda valt ,piacon” beszereznie.

Az elproletarizalt kisiparossag és a foldtél megvalni kénysze-
rilé vagy ahoz nem jutd parasztsdg, akik a gyéaripar munkésaiva
vagy munkanélkiiliekké lesznek, alkotjak azt a proletaridtust,
mely aztan a gyiildlet jegyében felfejlddve korunk nagy osztaly-
harcanak egyik okozdjava valik.

A liberalizmus azonban mindezt nem vette észre, szabadver-
seny-elmélete, ,,a laisser faire laisser aller”, ha talan alkalmas is volt a
tarsadalmi jogegyegyel6ség kezdeti nehézségeinek elharitisara ¢és
egy, az ¢lettel valdo harcban kiképzddott és abban gydzedelmes
elit kiképzésére, a maga vonatkozasaiban a legveszélyesebb elv
volt, amelynek logikusan az egyik oldalon a nagy tékehalmo-
zasra, a masik oldalon a tomegek egyre fokoz6do elszegényedé-
sére kellett vezetnie. Az egyre jobban fejlédd, nagy hasznokat biz-
tositdo vallalkozasok az emberi munkaerd minimalis dijazésaval
megingatjak a tarsadalmi egyensulyt. Egyik oldalon a mértéktelen
és jogosulatlan haszon, a masik oldalon a gytlolet jegyében fej-
16d6 szocidlista arcvonal mindinkdbb fogyasztottdk a liberdlizmus
eszmei tartalmat.

Mert volt az is, mély €s komoly eszmei tartalma. Az emberi
jogegyenldség, a humdanizmus, a jogéllam, a nemzeti eszme — mind-
mind a liberdlizmus Osszefoglald szellemiségébe tartoznak. Parla-
mentarizmus €s demokracia azok a politikai intézmények, melye-
ket életrehozott.
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Jogegyenlésége ma mar formalis elvvé valtozott, hiszen afaj-
elméletek, a fajok kiilonbozdségérdl vallott felfogasok, melyek a
vilag tarsadalmi képét kezdik 4talakitani, és a kisebbségekkel biro
nemzeti allamok privilégizalt jogrendje mutatjak, hogy a jogegyen-
16ség az életben nem egyéb — illuzional.

Humanizmusa sincs tobbé, inkdabb hipokrizissé valtozott és
korunk szocidlis jellegli atalakuldsdban nem ez a huménizmus a
motor, hanem a marxi osztdlyharc kiizdelmei.

Jogéllama is megsziint, a jog abszolut erkdlcsi parancsabol
nincs mar semmi napjainkban. Az objektiv jog, melynek csak
belsd, jogbeli tartalma van, nincs tobbé, és a jogszabaly ma mar
csak norma, amely a térvényhozo szubjektiv céljainak szolgalata-
ban all. Az emberi kultiira a jogallam eszméjében emelkedett a
legmagasabbra, de ma mar mindez egy elmult korszak nagyszeri
emléke csupan.

Nemzeti eszméje, a legnemesebb és legtisztabb gondolatok
egyike, a maga kegyetlen valdsagaban kiteljesedvén, napjaink nem-
zeti allama, s ma mar nem az, amit még a liberdlizmus annak ¢ér-
zett. A nemzet, amely eldszor mint eszme jelentkezett, még Fich-
ténél is, aki meginditja a nacionalizmus szellemi mozgalmat, el-
hagyja azt a merdben ideologiai tért, ahol eddig hatott, s kemény
valosaggd lesz. A nemzet eddig csakis szellemiség volt, ma leg-
kevésbbé az, hanem az élet minden viszonylatdban haté ¢és az
¢letviszonyok alakuldsat dontden befolydsold tényezd. A nemzeti
torekvéseket azért a liberalizmus szitotta nagyra, a szabadverseny,
az imperidlizmus eszméi telitik meg e torekvéseket, s sziikségkép-
pen uralmi torekvésekké valtak, hogy elobb nemzeti allamokat,
utobb pedig a nemzeti dllamok belsd szerkezetét a fajpolitika je-
gyében alakitsdk at.

A parlamentarizmus is, amely kivéve Angliat és Magyaror-
szagot, ahol a torténeti alkotmanyban elézményekkel bir, szintén
a liberalis kor kovetkezménye volt, mint az abszolut hatalom kor-
latja, de ma mar nem az, ami volt. Az altalanos valasztdjog, a va-
lasztasi visszaélések egyarant dssak ald tekintélyét azzal a masik
elvvel egylitt, mely az egy-vezérlo-akarat jegyében a totalis al-
lamra tor.

A demokrécia, akar mint politikai intézmény, akar mint tar-
sadalmi elv, szerves Osszekodttetésbe keriilt a liberalizmussal, jolle-
het a demokracia nem vilagnézet, hanem dallam- és tarsadalom-
szervezeti kérdés, melynek lényege politikailag az, hogy a vezetdk
kivalasztasa demokratikusan torténjék, tarsadalmilag pedig, hogy a
nagy tomegek, a széles rétegek emberi méltésagarol gondosko-
das torténjék. Mussolini és Hittler nem liberdlisok, antidemokra-
tdknak mondjak magukat, ds alapjaban véve csak a liberalizmust
utasitjak el és nem a demokraciat. Politikdjuk alapja mindig a szé-
les rétegek gazdasagi és tarsadalmi védelme.

A liberalizmus, mint a nagy emberi eszmék 4altalaban, pa-
lyaja alatt dnmagat élte fel s mindaz, ami benne maradandénak
taldltatott, az élet szerves részévé valt, de egyéb vonatkozasaiban
az ¢let mar tulhaladta s nincs mar jelentdsége.
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A XIX. szazad, mely viragzasanak kora, elmult visszavonha-
tatlanul, s korunk mas vezetd elvet keres. A torténelemnek az a
kettés, egymast kiegészitd menete, mely egyszer az individualiz-
must, masszor a kollektivizmust helyezi eldtérbe, most jelenleg a
kollektivizmus gondolatanak iddszakaban van. A ,totéalis-allam”
és a nemzeti és szocialis — tehat kollektiv — érdekekkel korlatozott
kapitalizmus Németorszagban és Olaszorszagban, vagy a teljesen
kollektiv termelés Oroszorszagban — mar egy uj vilagberendez-
kedés beszédes tényei. Ubi facta loquntur...

Ez ma a liberdlizmus 4allapotanak fejlodéstani mérlege. Ha
még harcok viharzanak fel koriilotte, ugy e harcok mogodtt a maga
minden Osszetettségével és fesziiltségével a zsido kérdés huzodik
meg s ma liberadlis és antiliberalis allasfoglalas alatt — legalabb is
magyar vonatkozdsban — mindig az illetdnek a zsidokérdésben
elfoglalt allaspontjat kell érteni.

A MAGYAR LIBERALIZMUS, amely a kiegyezés utan
Magyarorszagba olvadt Transzilvdnia kozéletét is jellemezte, el-
s6sorban gazdasagpolitikai sikon jelentkezett. Az agrar-feudalis
tarsadalmi szerkezetli Magyarorszag gyorsan alakult at a pénz és
az ipari tékeberendezkedés hatasa alatt. Rendkiviil érdekes fo-
lyamat az 1870-es és 80-as évek torténete Magyarorszagon. A ma-
gyar jogasznemzet, — mondjuk némi biiszkeséggel, és amig e kor-
szak a kozjog tekintetében hajszalfinom kiilonboztetésekért on-
magat megemésztd harcokat vivott és koOzjogat ismerte is, ugyan-
akkor a kozjogi és tarsadalmi jellegében agrar-feudalis orszag el-
fogad és torvényekbe iktat, gazdasagi politikdjanak vezetd elvévé
avat egy olyan gazdasagi jogrendet, melyet a merkantil-kapitaliz-
mus elméletir6i az ingd vagyon védelmére dekretdltak s ennek
folytan a dolgok fejlédése teljesen ellentétes folyamatot mutat:
az agrarius orszag agrartarsadalma szegényedik, az agrar-eltartot-
tak szama egyre csokken, mig az ingdétdke Osszegszeriien, suly-
ban és befolyasban egyre jobban gyarapszik. A koézjogaszok par-
lamentje nem veszi észre, hogy megszavaznak egy valtotorvényt,
amelyet egyszerlien a fejlett vilagkereskedelemmel bir6 Hamburg
valtotorvényébdl forditanak le s ezzel a magyar tarsadalom élet-
modjatol teljesen kiillonb6z6 hitelrendszer alapjait vetik meg. A
kamattdrvény hianya ijesztd eseteket teremt. Gyorsan megper-
diil a dob az észak-keleti varmegyékben a kozép- és nagybirto-
kossag feje felett s e varmegyékben, amely teljesen egybeesett a
galiciai bevandorlas iranyaval, a fold mar nem a parasztsagé lesz,
hanem — a bevandoroltaké. A kereskedelmi torvény megint a
kereskedelmet részesiti elonyben az agrartarsadalommal szemben.
Igy mennek a dolgok tovabb a maguk Utjan s a szabadelviiség
a kor uralkodé jelszava. A pusztuldsnak indultbirtokossag, kisipa-
rossag &és agrarproletaridtus sorsardl s ezeknek a magyar nemzet
életében valod jelentdségérdl — senki sem gondolkozik.

E korszak ellenhatdsaként a 90-es években egy barati kor
— Karolyi Sandor és Zelenski Robert grofok koré csoportosulva
— inditja meg azt a nagy agrarpolitikai harcot, amely a liberalis
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gazdasagi rend megdontésére irdnyult, s amelyet akkor ,reakcios”-
nak bélyegeztek meg, de amely mozgalom ma mar Szekfli Gyu-
lanal a torténelmi elismerés babérjat nyerte el. E korszak har-
cair6l és eszméirdl irja Bernat Istvan a Magyar Gazdak szemléje
1936 januari szamaban (visszaemlékezve a nagyven év eldtt meg-
inditott harcokra): ,,Az uralkod6 felfogdssal szemben, nem térddve
a varhat6é ellentmondéasokkal, elég merészek voltunk kimondani,
hogy a francia forradalom nem valodsitotta meg a hozzakdotott va-
rakozasokat. A szabadsag napja nem egy orszagban elhomalyo-
sult, s6t olyan gyimdlcsoket érlelt, melyek nemcsak a szabadsa-
got korldtozzak, hanem lerontjdk az egyenldséget is. A nemzetek
jobbjai csalédottan sohajtanak fel, a Franciaorszagban uralkodoé
corrupcid, az Olaszorszagot fenyegetdé zsarnoki uralom, melyet
akkor Crispi gyakorol, a Németorszdgban mind nagyobb erdre
kapo szocidldemokrata uralom, gy hittiikk, elég bizonyiték allita-
sunk beigazolasara. Sajat hazank 4allapotai sem gerjesztenek
benniink lelkesedést. A pénz és vagyon utdni laz nalunk is észre-
vehetd; ezért sok esetben hajlanddék vagyunk nemesebb értéke-
ket felaldozni. A nemzetek Osztonszeriileg érzik, hogy ez nincs
jol. Vilagossa lett, hogy azok az elvek, amelyeket kovetiink, nem
biztosithatjak a jovot. Sajat 4allapotaink romléasat akkori felfoga-
sunk szerint annak tulajdonitottuk, hogy ezeket az elveket mel-
16zve, behddoltunk a merev materializmusnak, a korlatlan 06nzés-
nek. A gazdasagi térvényhozas szinte kizardlag a merkantil érde-
kek s a nagy nemzetkdzi ingdtoké szolgéalatdba allott. Birdlva az
elkorcsult, nemesebb tartalmabol kifosztott szabadelviiséget, mely
uralménak egy szazada alatt elveszté legnemesebb tartalmat, mely
a gyengék védelmében allott, azt hangoztattuk, hogy az emelkedd
adok, a fold termésének alacsony ardval szemben a mesterségesen
taplalt nagyipar nem hozta meg, amit nevében igértek: a mezd-
gazdasag felvirdgozasat. SOt éppen az ellenkezd tortént.”

A liberdlis korszellem hatdsa alatt a zsiddsdg befolyasa vilag-
szerte, igy Magyarorszagon is, [ényegesen megnd. Az emancipacid
és a recepcio torvényei az eddig fennallott kozjogi kiilombségeket
torlik el, — hiven a jogegyenldségi elv kovetelményeihez. A zsiddsag
a magyarsagnak a gazdasagi és kereskedelmi palyakkal szembeni
eléitélete kovetkeztében ellentallas nélkiil, s6t a befogadd nemzet
altal tamogatottan szallja meg a liberdlis gazdasagi életet; bank,
kereskedelem ¢és gyar az 0Ovék lesz. Szellemi tényez6vé valik
szinhaza, irodalma ¢és sajtéja utjan, és nemsokdara a szocialdemok-
racia szervezkedésével kezébe veszi a magyar munkassdgot ¢és
polgari radikalizmusa révén az intelligencia egy részét is.

A TRANSZILVAN LIBERALIZMUS torténete egybeesik
1867—1918 ko6zo6tta magyar liberalizmuséval, mégis keresniink kell,
hogy volt-e bizonyos — Transzilvania 1ényegébdl folyé — kiilomb-
ség a magyar és a transzilvan liberdlizmus ko6zott?

Transzilvania elsdsorban eszmeileg hagyomadanytiszteld, sehol
annyira ki nem tapinthaté6 és meg nem foghaté az eszmék foly-
tonossaga, a tarsadalmi hagyomanyok és elditéletek befolyasa, mint
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Transzilvaniaban. Az a liberalizmus, amelyet az elobbiekben fel-
vazoltunk, Transzilvanidban nem hatott teljes mértékben.

Hatni azonban hatott, mert ha a régi transzilvan 4llamrend
nem alakul 4t a liberdlis korszellem hatdsa alatt liberalis jogallamma
s ennek kovetkeztében oly liberalis gazdasdgi rend nem alakul ki,
amely a pénzgazdalkodas érdekében rendezkedik be, ugy a fold
jogi helyzete nem valtozhatott volna meg és a romansagnak a
magyarsag hatrdnyéara tortént hatalmas mértékii foldszerzése nem
valhatott volna lehetségessé.

A liberalis eszme jog- és gazdasagi rendjének kovetkezménye
volt az a nagy gazdasagi erfveszteség is, mely a transzilvan
magyarsagot — a kiilonben sziikséges és nélkiilozhetetlen — jobbagy-
felszabaditdssal érte. Transzilvdnia nemessége 1848-ban Onként
mondott le foldesuri jogairol és 1,615.574 kat. holdat adott at a
régi Transzilvdniadban, tehdta kirdlyhdgontali varmegyékben, jorészt
roman jobbagysagnak minden szambajohetd kartérités nélkiil,
ugyanis csak 1 frt. 10 krajcar holdankénti évjaradék tdkésitett
ellenértékét kapta — 20 év mulva. A jobbagyfelszabaditas, mely
egyik naprél a masikra 4atalakitotta a gazdasdgi élet rendjét a
munkaerének készpénzbeni fizetésével, majd a pénzgazdalkodésra
vald attérés és a liberdlis kor gazdasagi jogrendje — a magyar ke-
reskedelmi és valtotdrvény bevezetése — mind hozzajarultak ahoz,
hogy a tanszilvan torténeti birtokossag — kivéve az arisztok-
racia egyrészét — mar a magyar uralom alatt eltiint s ma mar a
transzilvan magyar életben teljesen nyoma veszett. A birtokossag
alatt pesze nemcsak a védekezésre sokkal képesebb magnast ¢s
gentryt értjiilk, hanem aztaz elterjedt kisnemességet, melynek 100
—200 holdjat a megvaltozott gazdasagi viszonyok nyomtalanul el-
mostak.

A transzilvaniai kis- és kézmiiipar, mely a ,,céhek” kordban
annyira virdgzott, szintén nyomtalanul tiinik el az élet arjaban.
A szédszok keményen védték =zart tarsadalmukban magukat s
eredménye a szdsz nagy- €és kozépipar, amelynek kezdetei kis-
iparukban volt.

A kereskedelem észrevétleniill csuszik ki a varosi magyar
polgarsag kezébdl, s keriil jorészt zsido kézbe. A megvaltozott
viszonyokkal a transzilvan magyar kisnemesség, a kis- és kéz-
miipar és a kereskedelem megbirk6zni nem tudott, ami természetes
is volt, mert a liberdlis gazdasagi rend a haszon elvének beveze-
tésével a védekezésre szoruld kisembereket proletarizdlta és a
masik oldalon viszont nagy vagyonokat halmozott fel.

EZ A TRANSZILVAN LIBERALIZMUS mérlege, amely
azonban élesen elvalik attol a kiilonleges transzilvan szabadelvii-
ségtdl, amely mélyen Transzilvdnia torténetébe gydkerezik.

Transzilvaniaban mindig kellett a dolgok természetes fejle-
ményeképpen egy eszmei szabadsag, mert csak ebben az elvont
szabadsdgeszmében lehetett egyeztetni azokat az ellentéteket,
amelyeket a harom faj és hat felekezet egymés melletti emberi
¢lete kovetel. Ez a szabadsageszme mar az egyiittélés tényébdl
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kovetkezik, mert ez az ¢élet természetes rendjében van s bar
nehezen észrevehetd és méltanyolhatd, mégis ez a transzilvéan élet
alapja. Eszményi értelemben nincs meg és taldn soha se lesz
meg, de annyiban, amennyiben nélkiilozhetetlen az ¢élet, a
tarsadalom természetes rendjének fenntartdsahoz, tobb-kevesebb
mértékben megtaldlhat6. A szabadsdgeszme az a tér, amelyben a
valtoz6 politikai erdviszonyok szerint a harom transzilvan faj ereje
egymassal kiegyenlitédik. Ha ez nem volna, ugy kiegyenlités se
torténhetne, s ha kiegyenlités nem volna, ugy a tarsadalmi egyiitt-
¢lésnek a rendje anarchiadba torkolna.

Transzilvaniaban, hol kiilonféle tarsadalmak, nemzetek, fele-
kezetek élnek egymast keresztezve, a torténelem folyaman kifej-
16dott egy bizonyos, ezt az egyiittélést sziikségképpen lehetdvé
tevd, szabadelvii felfogds, melyet éppen azért, mert az egyetemes
liberalizmus el6tt marvoltéselmultautanislenniekell, transzil-
van szabadelviiségnek nevezhetiink. Ennek a szabadelviiségnek
mély gydkerei vannak a transzilvan tdrténelemben.

Nemes ¢és felvildgosodott volt olyan korban, mikor Eurdpa-
szerte még a valldsi fanatizmus ldngja ég. Szolas- és gondolat-
szabadsaga nem a francia forradalom liberalis elvébol kovetkezik,
hanem a reformaciobol, mert Transzilvanidnak a protestantizmus nyo-
man kialakulé kozszelleme ezt mar el6bb megteremtette. Szellemtdr-
ténész szamadra kitiind tanulmanynak kindlkozik példdul a XVIIL
szdzadvég reformatus papi beszédeibdl éppen ennek a szabadelvii-
ségnek kimutatasa.

Transzilvania legjellemz6bb, legerdsebb tarsadalmi élettdorvénye
azonban patriarchalitdsa. Komoly tdrsadalmi életforma, melyet a
régi Transzilvaniabol 6rzo6tt meg napjainkig. Mélyen beitatddott
Transzilvania kozszellemébe és minden transzilvan embernek ideg-
szallaiba. Egyhazi szervezete és agrartarsadalma elevenen Orizték
meg e hagyomanyokat. A transzilvan szabadelviiség benne ¢l eb-
ben az Osi patriarchalitdsban, melyet modernné és elevenné tenni
kizarolag szervezés kérdése.

A TRANSZILVANIAI MAGYARSAG ma kisebbségi tarsa-
dalom ¢és tarsadalmanak belsd ¢élettorvényeit Onmaga allapitja meg.
Ebben megvan s mindig meglesz a maga autondémidja.

Nem maradhat liberalis, mert talhaladott koreszmék jegyé-
ben nem ¢élheti életét, de megmarad mindig kozszelleme annak a
nemes szabadelviiségnek jegyében, amely az ember méltosagat
isteni torvényként tiszteli ¢és az emberi gondolat szabadsagat és
tisztasdgat mindig meg fogja Orizni. Transzilvdnia szabadelvii volt
akkor, mikor Eurdopa még a feudalis-patrimonidlis allami és térsa-
dalmi szerkezetben élt, megdrizte ezt akkor is, mikor ez a libe-
ralis allam- és tarsadalomszerkezet lett uralkodd torvényé és sza-
badelvii marad akkor is, mikor ez a liberdlis elv helyét a totdlis
allam- ¢és a kollektiv gazdasdgi és tarsadalmi szerkezeteknek adja at.

ALBRECHT FERENC.
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NEPI SZOTTESEINK
ES VARROTTASAINK

A HITEL els6 szamaban Onismeretet, valodi értékeink feltara-
sat, s ezeknek tudatositasat kvanja Albrecht Dezso attdl az 0j ré-
tegt6l, mely a folyamatban 1évé magyar miveltségvaltasbdol veze-
toként fog kikeriilni. Nemzeti jellegiink kidomboritasanak elsé fel-
tétele, hogy megismerjiik, helyesen ¢értékeljiik, s miutan ma-
gunkéva tettiik: tovabbfejlessziik azokat az értékeinket, melyek-
ben ez a jelleg leginkabb tikrozodik.

A mult hagyomanyainak leghivebb 6rzéje, mind szellemiek-
ben, mind targyiakban, a nép, mely miveltségjavait nemzedékrol-
nemzedékre kevés valtoztatdssal adja tovabb ¢és napjainkig Oriz
korabbi miveltségi emlékeket. Amit az 0ri osztalytol hozza ala-
szallt értékeken valtoztatott, — azzal is csak folfoghatobba tette
népi-nemzeti sajatossagainkat.

Népzenénknek, népkoltészetiinknek mar a multban is voltak
nemcsak szorgalmas gylijtéi és tudos kutatoi, hanem olyan miivé-
szei is, akik a maguk nyelvén és eszkdzeivel mintegy megneme-
sitették, tovabbépitették a népi hagyomanyt. Elég itt a népkolté-
szettel vald kapcsolatokra utalva, Arany ¢és Pet6fi nevét emlite-
niink. Epitészeink korében is élénkiil az érdeklddés a népi épités-
mod szerkezeti és diszitésbeli sajatossagai irant olyan céllal, hogy
ezeket az uri, polgari osztaly lakéhazaban, a modern élet igényei-
vel Osszehangolva, a mai magyar ¢épitészeti stilus tengelyévé te-
gyék. Hogy sikeriil-e, ez csak azon mulik, lesz-e valaha olyan ha-
tasu, istendldotta épitésztehetség, mint amilyennel a sors a zene
és koltészet terén ajandékozta meg a magyarsagot.

Napjainkban szélesebb korben a népi fonalas munkak, szdt-
tesek, varrottasok irdnt nyilvanul meg hatalmas érdeklédés, még-
pedig nemcsak gyiijtok és kutatok, de tervezd és kivitelezé ipar-
mivészek részérdlis, s ami az ilyen irdnyu fejlodés gyakorlati le-
hetdségeit leginkabb biztositja: a nagykozonség részérdl is, amely
lakasaban, ruhdzataban a nemzetkdzi, gyari tomegarut helyi, népi
zamatl holmival igyekszik felcserélni. Addig is, amig el nem ér-
kezik a szdttesek-varottasok vilaga szamara is az uj langész, aki
a népi szOttes miivészetének iratlan torvényeit ellesse, alkotasanak
esztétikai szabalyait aprélékosan kiismerve, azt a maga egyéni
mivészetének gerincévé, egy Uj modern magyar mivészet kincsévé
tegye, addig — egyengessiik szamara az utat, kiki a maga moddja
szerint. Vagyis gyljtsiikk, tanulmanyozzuk a széttesek-varrottasok
rejtett kincseit, fel nem kutatott titkait, figyeljiik meg a népet, ho-
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gyan terveli, dolgozza, alkalmazza, s hasznalja ezt az & szépséges
munkajat. S ahol még lehet, ahol a gyari portéka még nem pusz-
titotta ki a nép diszité kedvét, hajlamat, igyekezziink azon, hogy
¢letbenmaradjon. Rabeszélésiinkre, természetesen, egyetlen paraszt-
asszony sem fogja parndit a régi varrottasmintakkal disziteni, ha
ezek neki mar divatjukat multak, azaz a falu kdzvéleménye s az
egyesek izlése szerint mar nem szépek. Mesterséges tton-modon
népmiivészetet feléleszteni, injekcidzassal életbentartani nem Iehet.
Vagy, ha sikeriil is kiilséleg ilyen eredményt elérni, az mar nem
a nép 6si inditékokbdl taplalkozo 0sztonds miivészete lesz, hanem
mindennek csak merev masa. A népmivészetnek éppen az On-
kénytelenség, az O6rokké valtozd, mozgd, soha meg nem merevedd
rogtonzés az éltetd ereje, legjellemzObb sajatossdga. Ha az alko-
tds nem eszerint torténik, akkor a régi mintdk, hajdani technikék
készitése — haziipar, vagyis az eredeti, a népnel ma mar divatiamult
szottesféleknek mas tarsadalmi osztalyok szamadra valo masolasa. Nem
mivészet, hanem tisztan gyakorlati céli, pénzszerz6 munka. Senki
sem vitatja, hogy gazdasagilag ennek is nagy lehet a jelentdsége,
s ha szembetlind jolétet hoz, nyomaban 1j miivészet keletkezhetik.

A szovés gyakorlata, — mintegy szaz évvel ezel6tt, — or-
szagszerte altalanos volt, s igen régi lehet a szovott vaszonfélének
belesz6tt disszel vald cifrazdsa, amit mi koézkeletiien szdéttesnek
neveziink. A szovés maga Osemberi technika, s tudnunk kell, hogy
»ment6l régebbi valamely miivészkedésre alkalmas gyakorlat, an-
nal valészinibb, hogy mivészetének (mint technikajanak is) Osi
elemei igen nagy teriileten kozdsek. Ezt a kozosséget elsdsorban
maga a kényszerii technikai gyakorlat szabja meg, amely a szo-
vésben mindenekeldtt azt az at nem haghatd szabalyt koveti,
hogy az egymdson atbujtatott (vetett, vetélt) fonalak egymas ko-
zott derékszogben jarnak.” Ebbol a technikai meghatarozottsag-
bol kovetkezik, hogy a népi szdtteshimek (diszek) legkezdetlege-
sebb mintai mindig mértani elemekbdl keriilnek ki: keskenyebb
vagy szélesebb savok, all6 vagy rézsut fekvé négyszogek és ke-
resztek, csillagok, stb. E kevésszamu diszitmény-elem valtakozta-
tasabol, s a kozéjiik iktatott disztelen, fehér alapbol képezik a
mintat. Ehhez az 6si, s az egész f6ldon, minden szovéssel foglal-
koz6 népnél azonos alaprétegekhez jarultak ndlunk azok a diszit-
mények, amelyeket a nép idok folyaman vandorldé céhes iparos-
tol, a takacstél tanult, vagy az uri osztaly (gyakran selyem és bar-
sony) szoveteir6l ellesett. Ezeknek a téle idegen elemeknek az 6si
alaphoz valé illesztése, beolvasztiasa, athasonitdsa s batran mond-
hatjuk: megmagyaritisa eredményezte a magyar szdttes nemzeti
jellegzetességeit. Ehhez a folyamathoz évszazadok kellettek, s
régi Uri munkaknak a mai népivel valdo Osszevetése mutatja azt az
utat, amelyet idék folyaméan az j minta, ez az idegenbd6l szar-
maz6, magyar foldbe iltetett paldnta megtett, mig megkapta a

" Valamennyi idézet Dr. Viski Kdroly a népmiivészet minden agat feldlels fe-
jezetébdl valdo: A4 Magyarsag Néprajza, 1. kot. Bpest, évn. (1935): Diszitémiivészet,
274—379. 1.
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maga helyi izét: zamatat. Ezért van, hogy napjainkban sok ujabb
parasztkézimunkat ,mondvacsinalt”’-nak érziink, mert diszitményei-
ket lathatéan frissen, nyersen vették at valamely idegen mintarol,
nem dolgozott még rajta az az eleven erd, melyet népmiivészeti
szellemnek nevezhetiink. Talan majd egyszer, a hosszas gyakorlat,
batrabb, elnagyoltabb kivitel, masfajta anyag s még sok-sok té-
nyez6 nyomdan kialakul beldle az, amire elsé rapillantasra azt
mondjuk, hogy ,,népi”. A nép ugyanis sohasem masol le — sajat
szamara — semmit sem szolgai modon, bar kétségtelen, hogy min-
dig a magasabb tarsadalmi osztalyok miiveltségjavait tartja kove-
tendének. Csak kedve ¢és ideje legyen, hogy azt azutan a sajat iz-
lésére idomitsa. Néha nem is elvaltoztatds, hanem az Otletes al-
kalmazasmod ad népi zamatot a mintanak.

AZ ELMONDOTTAK természetesen nemcsak szOttesre, ha-
nem minden mdas népi szOtt, varrott holmira, himzésre, csipkére,
ruhazatra is vonatkoznak. De szétteseinkrél szolva, alljunk itt meg
kissé. ,,A székelység sz6ttesmunkaibol ki kell emelniink az igen
Osi diszii, a takacsholmikkal semmi kapcsolatban nem 1évé pok-
rocféléket, ottani nevikon festekeseket, amelyeket kozonségiink
székely szOnyeg néven ismer. Anyaga — egykor hazilag festett —
gyapjufonal, csupan lancfonala kender. Rendszerint két részaranyos
darabbol van 0Osszevarrva, mert csak olyan szélben késziilhet, mint
rendes szOvészékilkk (pontosabban: a hasajd) szélessége. Sziniik
rendszerint vords kék-sarga-fehér, de ritkdbban mas szin is el6-
fordul.” Ezeket a szOnyegeket a székely nép sohasem teritia haz
foldjére, hanem rudra veti (,,rudravald”) vagy agyra teriti. (A vi-
seltesb6l lopokroc lesz.) A fonalat (gyapjuszorbdl) maga fonja s
maga is festette meg novényi fozetekkel. ,,A székely festékesek-
hez hasonld pokrocfélék a moldvai és bukovinai csangok, a
transzilvaniai romansag, a romaniai nép, dobrudzsai térdkfaju né-
pek, ozmanok, rutének (ukranok), oroszok, finnek, bolgarok, stb.
hazaban is megvannak, ma tehat keleteurdépainak mondhatd ter-
mékek. Diszitménykészletiikben is sok az egyezés, nevezetesen a
technikab6l eredé csoportban, mely mindig mértani jellegi. A
perzsa-kaukazusi csomoézott, szényegdiszitésre emlékeztetd s abbol
magyardzhatod virdgos és alakos himili szOnyeg hatdsa a Karpato-
kon Transzilvanidba nem jott at és egyebiitt is foleg tordkfajuné-
pek gyakorlatdban ¢él...” Ezek a csomoézott tordk (kisazsiai) szo-
nyegek természetesen messze nyugatra is elkeriiltek, gyakran éppen
magyar kozvetitéssel, s nalunk valo nagy kedveltségiikre jellemzd,
hogy a kisdzsiai szOnyegek egy tipusat a kiilfoldi szakirodalom is
Htranszilvaniai szényeg” néven ismeri. Transzilvaniai protestans
templomokban maradtak fenn inkdbb, mint maganosok kezén, s a
szép szammal elékeriilt példanyok némelyikérdl a fondkjan meg-
talalhato felirat azt mutatja, hogy a hodoltsag idején keriiltek hoz-
zank. Feltehetdleg transzilvdaniai megrendelésre is késziilhettek,
annyira egy stilusi, minden masfajta kisazsiai szOnyegtdl eliitd
modorban dolgozottak. A székely nép sem mintdban, sem techni-
kaban nem igazodott ezekhez a szdnyegekhez, kitartott a sajat Osi
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munkaja mellett s nem erdltette az idegen mintat a sajat szovott
diszitménykincsébe, mint ahogy azt Romania egyes vidékein (erds
torok hatasra a nép tette, pl. Baszarabiaban. Miben all tehat a
székely szOnyeg sajatos jellege?

,Bar a székely festékes diszitéelemei egykori eurdépai mii-
veltség-kozosség hagyatéka, ez a hagyaték kétségkiviill mas, mint
akar legkdzelebbi szomszédaié is. Mas a szinek elosztasa, az al-
koté elemek vilagos, de nem zsufolt rendje, hangsulyozasa; soha
sincsen benne olyan diszitmény-labirintus, mint a tordk-arab ha-
tasu, szerb (torontali), dalmat, s részbenroman hasonlé6 munkakon,
s nincsenek benne viragelemek, mint a tordok (perzsa) hatasu ro-
maniai, rutén, stb. szOnyegeken.” E szavakkal jellemzi a néprajz-
tudomany a székely festékest, s megallapitja, hogy ezt ,,népmiivé-
szetiink legrégibb emlékei kozt kell szamontartanunk”.

A SZOVES nemcsak a legdsibb, de a legrohamosabban pusz-
tuld népmiivészeti agak kozé tartozik. S ne ringassuk magunkat
illuziokban, hogy a népet meg tudjuk gybézni: szebb, ha a maga
szOtte vasznait hasznalja, melyekért keserves munkaval kell, hogy
megdolgozzon, mint ha a sok tekintetben megfelelébb s mind ol-
csobba, konnyebben eszerezhetdové vald gyari szovésii anyagokat
viseli. A szovés mesterséges életbentartasat s ezzel a szdttesnek,
mint mivészi terméknek pusztulastol valdé megovasat mas Gton kell
elérnilink: a haziipari termelés utjan. Els6 teenddnk a helyi, jel-
legzetes szOttesmunkak felkutatasa — ott, ahol ilyen még a ko-
zelmultban késziilt. Avagy, ha mar nincsen a helyszinen: Kkutas-
sunk utana muzeumokban, magangyiijteményekben. Az asszonyok
kozott is akad majd egy-egy Oreg néni, aki emlékszik némely
technikai fogasra, régi mintara, kiilonleges, akkoriban hasznalt fo-
nalra, stb. Ha a régiekre vonatkozéan vannak mar némelyes ada-
taink, masoltassuk le az eredeti darabokat ugy, hogy azok lehe-
téleg hajszalpontosan kozelitsék meg az eredetieket: méretiiket,
kiviteliiket, anyagukat, technikajukat s természetesen sziniiket és
mintajukat is. A legkisebb eltérést se engedjiik meg az eredetitdl,
mert a nép ma mar, sajnos, csak olcsobb, de rosszabb fonallal,
gyorsabb, de gyatrabb kivitelben s elromlott mintakban dolgozik.
Ugyanigy ovakodjunk attol is, hogy az eredetihez — a magunké-
bol adjunk valamit. A tegtobb haziipari vezetd, sajnos, abba a
hibaba esik, hogy az eredeti régi mintan ,javit” valamit, abbana
hiszemben, hogy a munkat azzal tetszetGsebbé, kelendébbé s el-
adhatobba teszi. Ez helytelen eljaras: a kozonséggel meg kell
kedveltetni a népmiivészetet a maga hamisitatlan mivoltaban s
nem engedményeket tenni a ko6zonség-izlésnek — a népmiivészet
rovasara. Ezt annal is konnyebb keresztiilvinniink, mert nem egy
szOttesmunka a maga eredeti, hamisitatlan mivoltaban is megfelel
minden valtoztatas nélkiil a polgari osztaly sziikségleteinek kielé-
gitésére. A szobttes abroszok példaul nagyon hatdsosak kerti- vagy
verandabutoron, esetleg lakasban is, a parnavégekre szant disze-
sebb szovésekbdl kivalo diszparna valik. A haziipari termelés ve-
zetdjének leleményességén mulik, hogy milyen &tletes felhaszna-
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lasi modokat taldl a magyar népi szOttesmunkdk polgari alkalma-
zasdra. Bizonyos, hogy termékeny oOtletben, elgondoldsban itt is
Transzilvania fog eldljarni, mert hiszen erre mar eddig is volt
néhany igen talpraesett kisérlet. Bokor Sdra a székely rokolydk szo-
veteit butorbevonasra akarta alkalmazni, Pal Gdaborné pedig a
székely festékest tamasztotta fel haldé poraibdl virdgzo haziipari
termékké. Mindketten gondosan iigyeltek arra, hogy mindenben
az eredetihez ragaszkodjék a készitd parasztasszony. Pal Gaborné
rendkiviil tevékeny, ligyes terjesztdje volt a székely szOnyegnek,
amelyet valosaggal divatba hozott. Ma mar a varosi ember is épp
oly csodalattal és tisztelettel nézi a népi képzelet eme milivészi
termékeit, mint ahogy barmely més miivészi alkotast szemlél.
*

MINDEZZEL, természetesen, nem akarjuk azt mondani, hogy
a haziipari termelés az egyetlen modja szdvdipari hagyomanyaink
nemzeti sajatossdgainak életbentartdsdra. A népmiivészet kincsei
sok miivészt ihlettek s meg kell 4llapitanunk, — latszolag bar-
mily képteleniil hangzik is, — hogy alkotdsuk annil miivészibb
volt, mentdl inkdbb eltdvolddott kiilséségeiben a nép munkéjatol
s ment6l kevesebb volt az, amit formailag a néptdl masolt. Le-
gylink tisztaban azzal, hogy népmiivészetet csak maga a nép csinal-
hat, az is csak sajaf gyomyoriségére, rogtonozve. A népmaovészetet senki,
a legnagyobb miivész sem tudja , tovabbfolytatni”, , fejleszteni”. Az 6
munkaja mindig egyéni mivészi termék lesz, mas miivészi forra-
sokbol és lelki gydkerekbdl fakadd, mint anépé. De, mint egyéni
miivészetének terméke, gyonyodriségiinkre ¢€s megbecsiilésiinkre
szolgal akkor, ha milvészi értékei mellett régi hagyomanyokbol
indul ki, vagy a népmilivészet ihlette miivét. Elismerésre mélto
kisérletet latunk szdévoipari teriileten az ugyancsak székely Gdl
Ferencné szovott szonyegeiben. Munkdin latszik, hogy kiindulo-
pontul neki is a népi szdttesféle szolgdl: egy-egy forma vagy
szindsszeallitas kapja meg képzeletét s ezt dolgozza fel a maga
egyéni modjan. Legtdobb szényege a székely festékest juttatja
eszilinkbe, egyiken viszont régi transzilvan varrottasmintat dolgoz fel:
a két szarvas kozott allo életfat. Erdekes gondolat a Cserei-kuria
reneszanszkori freskdjanak szényegre vald atvitele. A falfestmény
¢s a faliszonyeg egyébként régtdl fogva édestestvérek, hiszen nem
egy freskomintat latunk gobelinre dolgozva akkor, mikor a haz-
beli butorzat helyhezkotottsége lassan felenged s a berendezési targy
(az addig beépitett pad, lada, falrafestett kép) tényleg ,,ingd”-va
valik. G4l Ferencné némelyik munkdjaban a régi transzilvan bo-
gozott szényeg mintait viszi at szovésre, ami, Ugy mint a varottas-
minta feldolgozasa is, érdekes kisérlet egyik technikaban elgon-
dolt munkanak egy masikra wvalo atvitelére. De taldn akadna a
ma mar szép szammal dolgozd képzett szakember kozott olyan,
aki a bogozott szényeg készitésével foglalkozva, arra vallalkoznék,
hogy a régi ,transzilvaniai szényegek” mintdit masolja. Ugy hisz-
sziikk, nem ,csak” erkolcsi, hanem anyagi siker is koronazna
munkajat.
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Keleti hagyoményu transzilvan ari him- Ugyanaz a minta teljesen elparlagia-

zés. Vékony vaszonra sodratlan selyem- sodva”; hézi vaszonra fejtével himezve,

mel lazan himezve, a rajz itt-ott mar bi- a rajz ,telJ?Se}} blrzonytalan,, a minta

zonytalanodik: elsé 1épés a népiesedés megertés nélkiil masolva. Népi munka

felé,de még nem népi munka. XVIIL kb. a XVIII. szdzad masodik felébol.

sz. kozepe. (A mairlociai ret. egyhaz- (A Litenii de sus-i ref. egyhdz tulajdo-
kozség tutajdonaban). néaban).

Utolsoé 1épés az irdsos felé. Feltiinik a laza fejtével tomotten oOltdtt lancoltés, melybdl
az irdsos himzés ,zsinor’-0ltése fejlodott. A rajz még mindig bizonytalan, a minta
értetleniil masolva. 1793-bol vald teljes népi munka. (A merai ref. egyhaz tulajdonaban).

A rajzok a Reformatus Egyhdzkeriilet rajztarabol valok.
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SZOTTESEINK eredetének, felelevenitésének és életbentar-
tdsanak kérdéséhez szervesen kapcsolddik népi himzéseink kérdése.

A népi s a nyomukban keletkezett himzéseket osztalyozva,
itt is hdrom fécsoportot kell megkiillonboztetniink: az eredeti népi
munkat, melyet a nép sajat haszndlatara, pillanatnyi rogton-
z¢ésbodl fakadd, de a helyi kialakult izlésb6l fogant terve alapjan
készit, majd a héziipari termelést, amikor a nép eladas céljabol
mésolja invencio nélkiil mas tdrsadalmi osztdlyok szdmaéra az egykor
magahasznalta himzést; végill pedig az egyén miivészi teljesitmé-
nyét, amelyben az a népi munkatdl kapott ihletet sajat mivészi
nyelvén és eszkozeivel fejezi ki.

A népi himzés eredetkérdését a néprajztudomény mar nagy-
jabol tisztdzta, amennyiben a legtobb mintarol és szindsszeallitasrol,
s6t nem egy technikarol is tudjuk, hogy a nép 6si sajatja-e vagy
uri eredetii szallomany.

,Ha valamely ruhaféle, fehérnemi két darabjat a legegyszeriibb
o0ltémoddal 6sszevarrjak: ez még nem himzés. De ha a varrdsra
valami diszesebb oOltésformat haszndlnak s magat az Oltéssort a
maés anyagu, alkatd, vagy szinli fonallal — esetleg a sziikségesnél
szélesebb varrattal is — hangsulyozzak, akkor mar diszitd varrés-
r6l, himvarrasrdl van sz96.” Ennek a himzésfajtanak jellemzd pél-
d4ja a kalotaszegi n6éi ingvallak ujjain végigfutdé hosszanti, diszes
Osszevarras, vagy az ugyanodavald néi kotények két hosszanti
csikjanak szines pamuttal valdé Osszeerdsitése. Latjuk, hogy a
himzés egyik fajtdja ,,... a varrdshim részben az Osszevarrds, a
varrat technikdjabol keletkezett. De van egy madsik himzd6technikai
alapelem-csoport is, melyet nem eredeztethetiink a varratbol. Ide
tartoznak a laposdltés- és keresztszem-technika varrdshimeinek
alapelemei, melyek a szovéstechnikaval vannak rokonsagban, s
eredetiik is innen magyardzhat6.” Bizonyara avatatlan eldtt sem
ujsag, hogy sok himzésmintank egyezik szotteseink diszitményeivel.
»Minél kezdetlegesebb miiveltségfokon van valamely szév6-himzd
nép, anndl kevésbbé valt el himzéseink diszitménykészlete szdtte-
seit6l... Még ugyanazon vidéken is eléfordul, hogy egyazon diszit-
ményt egyszer szovik, maskor himezik. Arra is van példa, hogy a
szOtteshimre tlivel rdhimeznek, megteszik ezt a székely festékessel
is.” Hogy a himzésmintidt a népnél nem mindig esztétikai, hanem
gyakran technikai tényezOk hatdrozzdk meg, arra a himzésnek ez
az alaphoz-kotottsége jellemzd példa. ,,A sz6tteshimtdl elszabadult
varrashim egyrészt kozel maradt a szottesdiszitmény jellegzetes
derékszogli vonalakbol alkotott természetéhez, mert a himet —
ahogy a szoéttesben is torténik a szalak szamlalasaval, méreteit
szabatosan, szalr6l-szalra kiszamitva, szalanvarrva alkotta meg...”
Székely keresztoltéses — népineviikon szdlanvarrott, invarrdsos —
himzéseink ebbe a csoportba tartoznak, ugyanigy, mint a régi kalota-
szegi, toroczkoi, fels6-marosmenti ilyen technikaval késziilt munkak,
— hogy hamarjaban csak a legismertebbeket emlitsiik a transzil-
véaniai paraszthimzéseink koziil. Ezzel szemben a ,,Székelyfoldon
példaul, a még szemiink eldtt gyakorolt, valoban népi himzdémod
szinte végig megmaradt a szOttesjellegli szdlanvarrds gyakorlata
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mellett; csupan a nyugati széleken bukkan fol gyéren azirdsutén
vald, tehat kotetlen vonalvezetésli himzésféle... Ami mas jellegll
himzés e teriileten fonnmaradt, példaul a székelyeknél elébukkant
renaissance-izli, tobbszinli, kotetlen technikdjuak, ..a mult uri
gyakorlatdnak maradvéanyai, amelyeket a mai gyakorlattal nem
tudunk oOsszekapcsolni, megmagyardazni.” Masutt ez a valtozas,
alakulas — éppen a technika megvaltozasaval — olyan erélyes volt
(pl. a Kalota mentén), hogy teljesen kiszoritotta a régi technikat. Mert
»mihelyt a himvarrds megszabadult a szovés hagyomanyos kotott-
ségeitdl s az Osszetett, igen valtozatos, kevert Oltésmodokat sza-
badon hasznalhatta, megvolt a mesterségbeli lehetdség barmely
mas eredetii diszitmény utdnzéasara, 4atalakitasdra, varrdshimmé
asszimildlasdra”. A stilusvaltozdsnak ezen a pontjan anép ujra oda-
fordult mint4aért, ahonnan minden szépet, ujat, minden magasabb-
rendii kezdeményezést var: a templom ¢és az uri osztaly felé.
E fejlédésmenetet kiilondsen szépen nyomon kdvethetjiik a Kalota-
mente gyonyodrit himzésein, — hogy az olvasé pontosabb tajéko-
zottsagat szemmel tartva, Ujra transzilvan példat emlitsiink. Ez a
himzésféle szabadabb technikaval a régi mintakat dolgozta egyideig.
Azutan, szinte félve, s néha bizony félszegen, atvette a szebb, az
Ujabb, az elékelébb mintdt. Nem volt sokszinli selyemfonala, sem
aranyszala, alapanyagnak is csak a maga hazivdszna. Hogy meny-
nyiben jatszott kdzre az eldbb emlitett himzések jellegzetes
stilusdnak kialakuldsdban ez az anyag-kényszeritette eldurvulas,
vaskossa-valds, s mennyiben — példaul a diszitmények zsufolasa-
ban — a nép izlése, 6si eszétikai torvénye: ma még pontosan
kovetni nem tudjuk. Jellegzetesen népi az idegenbdl vett diszitmé-
nyek elhelyezése, elrendezése: a szerkezet. Debreczeni Laszl6 eldbb
kozolt rajzaiban lathatjuk, hogy a népi himzés honnan, hogyan
és mit olvaszt magaba. Hogy mindezt mikor tette, — arra csak
hozzéavetdleges valaszt adhatunk, de bizonyos, hogy népi himzé-
seink e kotetlen technikaju darabjaialig tekintenek vissza szaz év-
nél idésebb multra. Sok fejtérést okozott az irdsos-oltés eredez-
tetése. Altaldban az a nézet terjedt el a nagykdzonség korében,
hogy az lenne a Kalota mentén az §si technika,— holott, mint mon-
dottuk, szinte szemiink lattan alakult ki, s hogy a nép ezt valasz-
totta és nem az Uri himzések oltésféléit, annak oka valdsziniileg
az, hogy szlicskészitette ,,mejjrevaloik” zsinordiszitését akartak
vele utanozni, amire nemcsak szemléletbol kovetkeztethetiink,
hanem abbél is, hogy a kalotamenti nép az irdsos munkéat ,sinyor-
varras”-nak nevezi.

»Gyarmathy Zsigané, az emlitett varrottasok kivaldé ismerdje és
faradhatatlan terjesztdje, tobb példaval igazolja: hogyan széllott
le az ,uri” himz6 csipkekészitd gyakorlat a nép kozé. A Gyerofy-
lanyok finom récéit a XVIII. szazad végén mar minden paraszt-
ledny utdnozta durva hazicérndbol. A pokosvarrast (ugyanitt) pap-
néjuktol tanultak ¢és papné kotésének nevezték. A horgolast Gyar-
mathynétdl tanultdk...” A nagyasszony maga mondja: ,,Sok, sok
minta utdn be tudndm bizonyitani, hogy az elébb az uré volt, s
azutan varrta csak a nép”. Ez a megallapitds helytallé s korant-
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sem akar lekicsinyld lenni. Hangsulyozzuk, hogy a nép a feliilrdl
alaszallt mintat, technikat wvagy szinezést annyira elvaltoztatta,
magaéhoz hasonitotta, hogy batran tekintheti sajatjanak.

ENNYIT, ROVIDEN, a népi himzés multjarél. Jelenérél, jo-
vOjérél pedig azt, amit a szbéttesnél mondottunk: a pusztuldé nép-
mivészetet egyrészt valtsa fel a haziipar, mely a kiils6é format ma-
solassal orokiti meg; masrészrdl pedig az egyéni mivészet, ame-
lyet a népmivészet lényege ihlet, s mely ennek szellemét élteti to-
vabb, 1j, egyéni formaban.

Mindenki, — aki erre vagyik, — a maga modjan, a maga ke-
retei, helyzete és tehetsége szerint megtalalhatja munkakorét a
népi sz6éttes munkaink koriili teendékben. A himzés népszeriisi-
tése, haziipari médon valdé dolgoztatasa koril hervadatlan érde-
meket szerzett Gyarmathyné, mikor a kalotamenti ,,vagdaladsos”-t vitte
be az uri osztaly szeretetébe s ezzel egylitt — lakasaba. Meg
kell vallanunk azonban, hogy a népszeriisitésnek ez a modja tul-
sagosan sok engedményt tett a vevének, tulsokat ,igazitott” a
népi himzés eredeti mivoltan. Lehet, hogy éppen a konnyebb el-
adhatosag, s a nép gazdasagi megerdsitése vezette Gyarmathynét
ebbéli torekvéseiben, sajnalatos viszont, hogy a fehérhimzésnek
joforman csak az erésen megkoOtott technikdja maradt meg: anyaga
mar nem magukfonta fondl, nem a mértanias diszitmények sirii
egymasmelléhelyezése, hanem a vevOkozonség izlésének megfeleld
,uri” mintaju munkak késziiltek igy. Ma mar nem ezt az utat va-
lasztanank. A vevOkdzoOnség izlése igazodjék a népéhez, ami bizto-
sabb, anyagszerlibb. Bokor Sdra muzeumokbd6l masolta le elron-
gyolodott székely varrottasok ma mar feledésbe meriilt mintait, s
ugy adta ki himzésre székely asszonyoknak.

Elsé 1épés: ismerjiik meg, ami a magunké, stanitsunk meg ko-
riinkben mindenkit annak szeretetére és megbecsiilésére. Masodik
1épésiink az legyen, hogy vigylik vissza a régi munkat oda, ahon-
nan kisarjadzott, ugyanannak a népnek a kezébe, mely azt mar
elhagyta, hogy munkajat, ha maganak mar nem is, de nekiink
dolgozza. A harmadik 1épés pedig az lesz, amikor egyénitehetség
fogadja magaba a népmiivészet-adta ihletet s azt a maga milvészi
eszkozeivel fejezi ki.

PALOTAY GERTRUD.
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,Itt tdtong azon mélység, mely mindaddig nemzeti
koporsé gyanant tarva fog allani el6ttiink, mig azt az
onisméret s javuldsnak csak jobb emberek altal gyako-
rolt szelleme... bé nem  toltik.”  Széchenyi  Istvan

EGY FALU MEZOGAZDASAGANAK RAJZA.

BABON: Kalotamente északnyugati sarkaban fekvé nagyon
kicsi falu: hatara 1412 kat. hold; lakosainak szama 306, ebbdl
210 roman (gr. kat.) és 96 magyar (ref.).

1848 el6tt az almasi és babuci uradalmakhoz tartozd jelen-
téktelen jobbagyfalucska 28 telekkel. Akkoriban extenziv, de nagy-
aranyu allattenyésztésbdl ¢élt, melyet az uradalmi legeldk és va-
gottasok tettek lehetdvé. Viszont ennek megfeleléen hatarat két-
nyomdsos rendszerben miivelte, mert a belterjesebb szant6foldi
termelés szadmara nem volt fontos akkor.

A jobbagysag megsziinte utdn természetesen valtoztak a vi-
szonyok. Az uradalmak legeldit és vagottasait nem hasznalhattak
tobbé és ezért at kellett térnidk a nagyardnyu ¢és biztosan jove-
delmez6 allattenyésztésrdl a kisebb jovedelmet hajtéd és kisaranyu
allattartassal és istalloban valo allatneveléssel kapcsolatosan az
intenzivebb, tobb munkat igényld, de 0j koriilményeik kozott jo-
vedelmezObb 3 nyomasos, feketeugaros foldmivelésre. (Hasonld
okok miatt az egész vidéken ugyanaz volt a nép mezdgazdasa-
ganak torténeti folyamata.)

A falu hatarat kitevéo 1412 holdbol 1318 hold van ma kis-
gazdak birtokdban, részint mint magéantulajdon, részint kozbirtok-
ként. Tehat egy lélekre jut 4.2 hold. Tekintve, hogy a falu egy-
kés csalddaira atlag 3 személyt szamithatunk, egy csalddra kereken
12 és fél hold jut, ami tobb a vidék atlaganal ¢és rendes ko-
rillmények kozott biztositand a lakossag konnyl megélhetését. A
talaj isjobb az atlagos kalotaszeginél: a hegyoldalakon ugyan elég
sovany, kozépkotott agyagos homok, a volgyekben humusz-gazdag,
inkabb kotott, nagyon termékeny, mindeniitt mély, jo altalaju fold.
A sovanysag a kizsarolasbdl szdrmazik, amit a juhtragyazas von
maga utan.

Eghajlata j6: mérsékelt, az atlagon feliili csapadékkal (ami
8—10 évenként, arviz forméjaban 25—30%-os karokat tud okozni
a falu termésében). Jégkarra nem emlékeznek.

Nyomor ezek szerint nincs, nem is lehet, csak szegénység.
Passziv, hallgaté szegénység, ami tunyan raiil a falura. Kdozel 100
év o0ta nem tudtak Onalléak lenni. Mintha mindig parancsot var-
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nanak. Mind a magyar, mind a roman Kkicsinyeskedé és konzer-
vativ, gyanakodo6 és furfangos. Az atlagos kornyékbelieknél otthon-
ilobb, inkabb mezdgazdasidgi munkas és cseléd, mint iparos. Nincs
meg benniik a kalotamellékiek élelmessége, a szilagysagi szorgalma, a
székely ligyessége ¢és furfangja. Végeredményben jobbagyok ma is,
onmaguk jobbagyai, tehat feleldtlenek. Nem urgyiil6lok, de bizal-
matlanok.

1910-BEN 72 kisbirtok volt a faluban a reformatus és a gor.
katolikus egyhazkozség birtokan kiviil és egy 118 holdas kdzép-
birtok. Ugyancsak a falu hatardban huzédott meg a romai kat.
Statusnak 286 kat. holdat kitevé erdeje. A szomszéd falvak lakoi-
nak 12 és fél holdat kitevé aprdé (masfél holdnal kisebb) foldda-
rabkai fekiidtek még a falu hataranak szélein.

1936-ban 86 kisbirtokot taldlunk a két egyhazén kiviil, me-
lyek koziil a reformatus valtozatlan nagysdgaban maradt, mig a
gor. katolikus egyhazé kétszeresére novekedett a kisajatitas rend-
jén. A 118 holdas kozépbirtok 96 holdra apadt le a szomszéd
almasiak javara s igy az idegenek birtokrészei 38 holdra szapo-
rodtak. A Kat. Status erdejét a politikai kozség szamdara sajati-
tottak ki. Ezenkiviil az agrarreform folyamén a szomszédos Almas
kozségben fekvd Status-birtokbol 56 holdat osztottak ki a babo-
niaknak. Ebbdl az 56 holdbol a gor. kat. egyhdz és iskola 20 hol-
dat, tizenkilenc 3 holdon aluli roman kisgazda 0Osszesen 34 ¢és fél
holdat, és két magyar kisgazda Osszesen egy és fél holdat kapott.

1910-ben a 72 kisbirtok koziil magyar kézben volt 25, romén
kézben 47 (201:387 holdaranyban). 1936-ban 23 a magyar és 63
a roman kisbirtok (holdarany 202,5:421,5). A magyarok fogytak,
anélkiil, hogy apadtak volna vagyonban, a romanok inkabb osz-
lottak, mint szaporodtak, anélkiil, hogy jelent6sebben gyarapod-
tak volna.

KAPKODAS jellemzi a falu gazdalkodasat. Nincsen a falu
gazdasagi menetének irdnya, nincsen cél, amelyet elérni szeret-
nének, egyakarattal, tudatosan vagy tudatalatt. Sulyos ezreket
kapnak évente erddik eladdasabol és nem tudjak kozos akarattal
befektetni s a pénzek a kezeik kozott szétfolynak apronként.

Gazdalkodasuk gerince a gabonatermelés és fopénzforrasuk
az allatnevelés és az allattal valé kereskedés. Haromnyomasos
rendszeriik az altalanos kalotamenti: 1. Oszi gabona (juh- és istallo-
tragyaval)) 2. tavaszi (kukorica) és 3. feketeugar.

Az 6szigabonaba tavasszal sokan Ioherét vetnek, ami még
azon az Oszon egy jobb-rosszabb kaszaldst, a tarléherét adja,
masévben egy jo kaszaldst és a magloherét: 100—150 kg.-ot hol-
danként. Ilyenkor a tavaszi (kapas) kiesik a forgobdl.

Az ugart (kukorica, illetve 16here utan) rendesen csak a ko-
vetkez6 tavaszon, majus végén—junius elején, a tavaszi vetések
végeztekor, kapdalas el6tt, szantjak elészor: ez a tarlészantas. Au-
gusztus vége felé, a nagy munkaidd utan, esetleg kozben, lopva,
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ha az jdé engedi, jon a masodik, a keverd szantas. Azutan tragya-
hordas (ha istallotragya van) vagy juhtragydzas, és szeptember
végén, oktober elején, a burgonyaszedés utan és rendesen a ku-
koricahordas el6tt, a vetdszantas és vetés egyszerre torténik. A
mag teljesen friss szantasba, a frissen szétszort ¢és beforgatott
tragya f6lé keriil, ami nem helyes ugyan, de az atlagosan kony-
nyl foldeken aranylag biintetleniil tehetik.

Egy iga és két ember'/2—?/3 holdat tud egy nap alatt meg-
szantani, elvetni és elboronalni.

A faluban van 3 triér, s a jobb gazdak rendszerint tisztitott
gabonat vetnek, egy kat. holdra 150—180 litert (5—6 nagyvékat),
kézzel. A magot sok helyen elézdleg kékkdvel (rézgalic) pacoljak:
2—3%-0s oldatban 4tmossédk. Vetdmagul az eseteck 46%-aban tisz-
titott buizat hasznalnak. A buza kopasz vorésszemii fajta. Régeb-
ben keriilt madsunnan Babonba ¢és az wuradalmakbol szerzett szé-
kacsi buzat igénytelenségével szinte teljesen kiszoritotta. A buza
¢s rozs 50%-o0s keverése adja a kétszerest, a kdrnyékbeliek f6 ke-
nyérgabonajat. Rozsot tisztan keveset vetnek, az Oszvetéseknek
mintegy 6%-at csupan. Ujabban a régi szilirke rozs helyett szép,
vildgosszemili, bOtermd fajtat haszndlnak (talan Fleischmann-féle
lehet). Nem tudjak, honnan keriilt hozzajuk. Oszi arpat egyaltala-
ban nem vetnek, tavaszit is nagyon keveset.

Jo vetés esetén a kikelt gabona még dsszel bokrosodik. Ha
nagyon buja, rahajtjak a marhat vagy a juhot. Tavasszal az ujabb
idékben vagy két gazda boronalja a zold vetést. Egy gazda 60
Oles buzatablajat kukorica-vetdgéppel vetette be (duplasorba, sor-
tavolsag 40 cm.) és kétszer megkapalta kézzel. Hat kg. vetdmagbol
80 kg. buzaja lett, ami szinte 13 mazsas holdankénti hozamnak
felel meg.

A tavasziak ala lehet6leg még Osszel szantanak. A zabot,
mihelyt a foldre mehetnek, lehetdleg marciusban, az 6szi szantasba,
szantas nélkiil vetik. A holdankénti vetémag atlaga 210—270 1.
(7—9 nagyvéka). A tavaszi gabonafélék, a kukoricatdl eltekintve,
99%-ban zab, 1%-ban arpa és alakor (Spelzweizen polyvas buza).
A kukorica ald — az 0szi szantason kivil — vetés elétt még-
egyszer szantanak. Ha &szi szdntds nem volt, ugy ez is csak a
vetdszantasba megy. Aki teheti istallo- vagy juhtragyaba veti. So-
kan vetik géppel. A faluban 4 kukoricavetégép is van ¢és ezek
kézrél-kézre jarnak. A sortdvolsdg 80 cm. A legtobb kukoricat
azonban vetik, répa- és tokmaggal, f6képp azok, akik harmadaba
adjak ki a kapalast. Olyankor a fészkekbe rendetleniil krumplit is
iltetnek a kukorica kdzé. A vetdmag nagyon valtozatos. Leggya-
koribbak a sarga, kerekszemii magyar elfajzott valtozatai és a
fehér, meg a sarga l6fogu. A legszebb ilyenfajta cséveket Osszel,
hantaskor valogatjak ki és a tornacban rudakon szaritjdk meg
vetdmagnak.

Burgonyat inkabb a kertekbe vetnek, szant6foldbe csak rit-
kan. Ezért a holdankénti vetdmag és a holdankénti hozam nehe-
zen hatdrozhat6 meg. Atlag a vetésre hasznalt mennyiség 6—10-
szeresét adja, a fold tragyaerejétdl fiiggben. A vetés dprilisban

Erdélyi Magyar Adatbank



300 Kos Balazs

torténik, a kukoricavetéssel egyidejiilleg, kizarolag fészekbe. Fész-
kénként 4—6 gumodt tesznek a legkisebbjébdl. Aki teheti: egy-
egy maréknyi portragyaval. Kétfajtajuk van: a kordbban ¢éré ho-
pehely és a béven termd télirozsa. Vetnek még simahaju nyari
rozsat is eladasra, de csak keveset a kertben, mert nehéz az ér-
tékesitése.

Répat a kukorica kozé szoktak vetni és azért nem igen si-
keriil. Ha tisztdn vetik némelykor, akkor sem sikeriil, mert nem
tudjak kellden gondozni. Pedig nagyon megbecsiilik, mert tudjak,
hogy az allatnak milyen fontos takarmanya. A kapasoknak két
kapalast adnak, egy sima, sekély gyomirtd, ritkitdé kapalast és egy
toltogetést. A kapalast nagyobb gazddknal rendesen harmadosok
(részesek) végzik; a kukorica '/3-aért kotelesek a két kapalast,
torést, szarvagast és hantast elvégezni. A hordds a gazdat terheli,
a harmadosnak is 6 koteles mindent hazaszallitani.

A faluban 3 Ilokapa van ¢és mihelyt a sorba vetett kukorica
kibujt, azonnal megkapaljak. Azutan megkapaljak egyszer kézzel,
amikor ritkitjdk is és még egy gépkapaldas utdn kézzel toltogetik.
A burgonyat és a répat ugy kapaljak, mint a kukoricat; a burgo-
nyat erGsebben, a répat kevésbbé toltdgetik. A kézi kapalas in-
kabb asszonymunka, akiknek munkaja szaporabb, mint a férfiaké;
ezek kapalas helyett egyéb elfoglaltsagot keresnek maguknak (ke-
ver0 szantas, kaszalas).

Kovérebb helyeken juniusban kezdddik a kaszalas ¢és tart
egészen augusztus elejéig. A szénacsinalas is inkdbb az asszonyok
dolga. Kedvezd iddben a legszebb nyari munka, melyet mindenki
szivesen végez. Csak az a baj, hogy ilyenkor mar az aratds is a
nyakukon van ¢€s a hordassal mar nagyon kell sietniok. Sokszor
¢jjel is hordanak.

Az 0Oszgabona rendesen egy kicsit talérik. Egyrészt hagyjak
is talérni, mert ugyis sarloval aratjak, masrészt sziikséges is éppen
a tOlérés miatt sarloval aratni. Ez az a munka, amire rendesen
idegen, falunkiviili munkaeréket is alkalmaznak. Akar napszdmba
(férfi 50 lej és élelem, asszony 35—40 lej és élelem), akar részibe
('12—"/13 rész és élelem).

Az asszonyok vagjak sarloval a buzat, a férfiak kotozik és
kalangyadba rakjak. Négy-0t asszony utan egy kotozé férfi. Egy
ilyen csoport munkateljesitménye egy nap alatt 8—I12 kalangya
(egy hold). Egy kalangya két-haromsoros, 14 kévés kereszt. A ke-
reszteket karoba rakjak és ugy allanak a hordasig.

A hordds nagyon gyorsan, szinte egyik naprol a masikra
megy végbe az egész hatarrol. Olyankor nem térédnek azzal, hogy
nappal van-e vagy é&jjel. Cséplogépet Almasrol hoztak, a legutobbi
harom évben ugyanazt. Leghamarabb azok csépelnek, akik a gé-
pet felhoztak, azutain a falu rendjében: megkezdik az alsé vagy
a fels6 faluvégen ¢és igy halad a cséplés cstrrdl-csiirre a falu ma-
sik végéig.

Mikor sargulni kezd a zab, elkezdik kaszalni. Egy asszony
szedi a markot egy kaszas utan ¢és egy férfi kotdozi és rakja
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tén karoba. Igy all hosszabb ideig kinn, hogy nehogy megdoho-
sodjék késébb. Augusztus végéig a zabaratast is bevégzik rendesen.

TERMESEREDMENYEK az 1936-0s esztenddben a kovetke-
zO6k voltak: tisztabuza 536.7 q, rozs 71.3 q, kétszeres 479.1 q,
arpa 6.5 q, alakor 2 q és zab 94.7 q. Tehat az Oszigabona kereken
87%-at tette ki az egész termésnek.

Ha a kisgazdak kezén tevd 420 kat. hold szantdt vesszik
alapul, amelynek '/3 része 6szi vetés (140 kat. hold). 7.8 métermazsas
termésatlagot kapunk, ami a kornyékbeli atlagnal jobb. Masrészrol,
ha a csépléseredményeket nézzik, a tisztabliza e vidéki vi-
szonylatban szokatlanul magas termelési szazaléka (50%) azt mu-
tatja, hogy piacra termelnek gabonat, mert otthon nem esznek,
csak  kivételes alkalmakkor, tisztabiza kenyeret. —Kenyérgabonajuk
a kétszeres, amihez még kukoricat is vegyitenek. Sok puliszkat
esznek.

A tiszta buzat tehat kb. 60—70%-ban eladjak készpénzért
Huedin-en, a kétszeres ¢és rozs, amennyiben a nagyobb gazdak-
nak feleslegiik van, a faluban osztodik szét a szegényebbeknek
télen, nyari napszam-eldlegképpen.

A ZABARATAS utin a szegénység a cséplégépnél dolgozik.
Napszamuk 40 lej vagy 13 kg gabona, amit éppen csépelnek, eset-
leg rész. A gazddk ilyenkor szoktdk elvégezni a keveré szantast
az 6szi ala, az asszonyok meg a kenderrel vannak elfoglalva.

Azutan jon az 06szi betakaritas. Kezdédik a burgonyadsason.
Az Osszhozamot még hozzavetdlegesen is lehetetlen megallapitani.
Altalaban nagyon keveset termelnek: nagygazdaknal alig 3—4 q
lehet az ¢évi hozam. Pedig a baboni hatdr minden része jol
megtermi a burgonyat. De fOképen csak asztalra termelik, alla-
toknak nem szeretik adni, mert alkalmatlan hosszadalmas fézése.
Ehelyett a tokot hasznaljak a disznonal elShizlalonak, marhanak
pedig répat adnak amennyiben err6l egyaltalan szo lehet. Pedig
nagyon sokra becsiilik és kiillonosen tejes tehénnek és lonak sze-
retik adni.

A répanal jobban sikeriil a kukorica arnyékat is jol biro ta-
karmanytok. Ha lehet fészekbe vetik a kukorica ko6zé: 3—4 szem
magot egy-egy maréknyi portragyaval egyiitt. Sokszor csak ugy
szorjak a  kukoricaval egyiitt. Szedéskor kihordjak a kukoricafold
szélére csomokba, s onnan haza szekérrel. A disznénak adjak
nyersen; fozve inkdbb a romanok, akik kiveszik a magjat, meg-
szaritjadk és olajat nyomatnak beléle. Akinek sok van, minden
allatjat ezzel tartja GOsszel, mert nem all sokdig. Ara épp ezért
nincs, egy szekérderéknyi 20—50 lej.

Mikor a kukoricafdld minden melléktermését kihordtak ¢és a
kukorica jol kiszaradt, jon a kukorica-torés. Panusastol torik, ma-
gasra megrakott deszkasszekereken hordjak be a cslirokbe, ahol a
hantas torténik. A meghantott kukoricit a haz padlasara hordjak.
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Primitiven fonott kukoricagéré (kastélynak hivjak) ketté van a
faluban.

Kukoricaszedés utan rogton a vetés a féomunka, gy, hogy a
kukoricaszar csak lassan szedddik le, rendesen az asszonyok mun-
kaja ez és a gyermekeké. Fiuzfavesszével zsupokba kotik és ugy
hordjak haza.

Fontos terményiik még a napraforgd. Kukoricafoldek szélére
szoktak vetni. A magjabol olajat nyomatnak, a tdnyérjat marhak-
kal feletetik. A szara ott marad és télen a varjak pihenOhelye. A
magyarok is termelnek annyit, mint a romanok. Eppen ugy eszik
és foznek vele, legfeljebb nem olyan szigorian meghatarozott id6-
szeriséggel. A folosleget Huedin-en adjak el a havasiaknak; lite-
rét 30—40 lejért.

A TAVASZI FORDULO (atlag) 140 kat. hold. A réteknek
szantott részébe csak tavaszit vethetnek, mert 6sszel a marha és
juh legel rajta. Azonkiviil a kerteket legalabb fele részben ku-
koricaval, krumplival, répaval, szoval tavaszi takarmanyfélékkel
vetik be. Ezek szerint a tavasziakra esd teriiletet 200 kat. holdra
becsiilhetjiik. Zabvetésre jut kb. 12 hold (94.7 q). A krumpli,
répa, tok, napraforgd egyiittesen nem vesznek 15—20%-nal (30—
40 holdnal) tobbet igénybe, tehat kukoricara mintegy 150 holdat
szamithatunk. Egy hold évi hozama 3 deszkasszekér hantatlan
tengeri. Egy szekérr6l 12 zsdk csdéstengerit, egy zsak csdstengeri-
bdl egy és fél véka szemes kukoricat szamitanak. Hat véka ku-
korica egy mdazsa. A szamitds Osszettett ugyan, de konnyd és a
végeredmény 9 q holdanként, ami a buza atlagos termés-hoza-
mahoz viszonyitva nem mondhaté jonak. Az évi O6sszhozhozam
tehat kb. 1350 q kukorica koriil jarhat, amit hacsak disznohiz-
lalasra hasznalnanak (egy diszndéra 4 q), 1350:4 = 337.5 disznd-
nak a hizlalasara volna elég (1 q sulygyarapodas a legeld
sulyon feliil), holott, amennyiben a jegyzdségnél talalt statisztika
adatai megbizhatéak, a falu diszndéallomanya 197 drb., csaladonként
alig 2 drb. A kukoricédnak tehat szinte fele az asztalra keriil, mert
eladni nagyon keveset adnak el. A folosleget inkabb mas allattal
etetik fel véasarra vitel el6tt.

KOMOLY allattenyésztésr6l, mint 4altalaban a vidéken,
ugy itt sem lehet beszélni. A kalotamentieknek is, minta transzil-
vaniai kisgazdaknak 4altaldban, az allat képezia forgotdkéjét. Csak-
hogy ezt nem az allatok természetes szaporodasa utjan gyiimol-
csoztetik (egyediili részleges kivétel: a disznd), hanem kdpeckedés-
sel. Igy nagyobb ugyan a kockazatuk és tobb hozzaértést, jobb
szemet igényel, de gyorsabban forog a pénziik és talan, ha iigyesen
csinaljak, tobb a jovedelmiik is.

Koratavaszon vagy nyaron sovanyabb, gyengébb Ookroket va-
sarolnak, elvégzik vele a munkajukat és késé Osszel, karacsonykor
kijavitva adjak el. Vesznek &sszel sovany tindkat és tavaszig vagy
mas Oszig nevelik, kicsit kihizlaljak és ugy adjak el; sokszor kis-
borjuval. Vesznek meddd tehenet s ha sikeriil, mint borjas tehenet
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dupla 4ron tudjdk értékesiteni, ha nem, kijavitjdk, sa mészarosnak
adjak el.

Legeldhiany miatt télen 4ltalaban tobb 4allatjuk van, mint
nyaron. A 80 hold erdds legelé: meredek, délnek fekvd, sovany
hegyoldal; a marhaallomanyt két honapig sem birja eltartani.
Azért hajtjak a marhdkat mas falvak legeldire, amiért hol fizetnek,
hol pedig, ami a szokottabb eset, azidegen falvakbol behazasodott
vOk vagy menyek jussdn, akik az otthoni legeléjogukat megtar-
tottak.

A szdmos marhatartds masik nagy atka: a juh. Babonnak,
a 300 lelket szamlalé torpe kozségnek, két turma juha van: az
egyikben 205, a masikban 289 darab. Az ellendlld, igénytelen, de
durvagyapju racka fajtat tenyésztik. Ezek hoolvadastéi hohullasig
kinn legelnek. Ragjak, rontjak, piszkitjdk a legeldt, az wugart, a
tarl6t és az alig sarjadd vagottakat. A marha utdnuk nem kap
semmit és ha kap, akkor sem kell neki. De azért mindeniitt eld-
joguk van, mert sokan vannak, mert mindig kint vannak és mert
a pakularok élelmesebbek, mint a csordasok.

Hozamként a juhoknal a baranyt, a gyapjut, és a tejet te-
kintik. A juhoknak csak mintegy 60%-a ellik. A bardnyt 80—150
lejért értékesitik. A tejet sajtnak, illetve turdénak dolgozzak fel és
télen egyik fdeledeliik. Gyapjut minden juh ad 1 és »—2 kg.-ot
darabonként, durva mindségiit, amib6l csak condraposztdt és pok-
roécot szOhetnek. A juhtragyadzas, amit a juh egyik legnagyobb
eldnyének tartanak, kiszegényiti mégjobban az amugyis sovany
hegyoldalakat.

A FALU szdmos marhadllomanya 176 drb. Ebb6l 50 drb 6kor,
14 drb. 16, ami 32 jo igat jelent. 32 iga pedig 640 kat. hold (igan-
ként 20 hold) legintezivebb megmunkaldsat tenné lehetdové, ami
azonban nem torténik meg, pedig csak 420, ill. 280 holdat kell,
hogy megmiveljenek. Iganként, ha a rét szantott részét is szamit-
juk, alig jut 10 holdnal valamivel tobb egy igara.

Van azonkiviil a faluban 73 tehén, amit szintén mind jarmoz-
nak. Fuvaros csak egy igazi van a faluban, az sem ¢él csak a fu-
varozasbol. Télen hordanak be Huedin-re fat, sajat tlizifafelesle-
giilket. Nem nagyban, iparszerlien, hanem csak zsebpénziil.

Bika nincs a faluban.

A vidékszerte kedvelt bivalybol, ami lasstsaganal, igény-
telenségénél és ezaltal kevés hasznusdganal fogva szinte lehetet-
lenné teszi az intenziv mezdgazdalkodast, alig van Babonban.

REGEBBEN, a filoxéra pusztitdsa el6tt, azt mondjak: sok és
jo sz6l6 volt a faluban. Most termés alatt 32 paszma van, egyen-
ként 600 t0 sz6lével, ami az altalanos 1 m.-es tétavolsdg mellett
3 holdat jelent. 1933-ban az urbéresi legel6b6l kihasitottak még
28 paszmat. Be is van mar javarészben iiltetve, de még keveset terem.
A régi sz6l6 magantermd sz6lokkel van beiiltetve, a legtobb az
allamilag tiltott Nova. Sok még az ,lzabella” és az ,,Othello”. A
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boruk édes és aranylag nagy alkohol tartalmt. De nagyon vad iz,
amint ez a magantermOknél lenni szokott. Ezen a téren kis javulas
vehetd észre: a magantermd szdéloket igyekeznek 4atoltani neme-
sebb fajtakra és az 1) szOl§jiikben tobb mar az oltva iiltetett szdlo,
elsd helyen ,,Chasselas” fajtakat iiltetnek, nem is helyteleniil.

Mivel a boruk eziddszerint nem kereskedelmi cikk, maguk-
nak kell elfogyasztaniok. Az asszonyok jobb szdl6termd esztenddk-
ben a sz6l6bdl télire is tesznek el, felakasztva a gabonadsban és
kamraban, némelykor a szép firtoket zab kozé. Télen Huedin-en
j6 aron tudjak értékesiteni.

A szb6lészetnél, aminek naluk ugy sincs jovdje, sokkal fon-
tosabb volna a gyiimdlcstermelés. Van is a falu minden kertjében
egy par gyimdlcsfa, némelyikben tobb is. De ritkdn teremnek,
mert gondozatlanok. Sok az egészen fiatal fa. Leginkabb alma-
csemetéket lehet latni: Batult, Jonathant és Térékbalintot. A Sovari
iltetésével felhagytak, mert nehezen lehet eladni. A jovO ebbdl a
szempontbdl biztato.

A két-haroméves csemetéket a Gazdasidgi Kamara utjan
szerzik be, 10—20 Ilejért darabjat. A legnagyobb baj, hogy na-
gyon messze kell utdna menniok ¢és nem is kapnak els6-
rendii arut.

Szeretnek fat {ltetni, jo volna, ha a fat gondozni is ugy
szeretnék.

Diofa egy sincs a faluban, azt mondjak: elfagy.

Sok a meglevé terméfak kozt a szilvafa. A kertek ugyszolvan
mind ezzel vannak tele. Elvétve a szantok kozott is lehet latni és
a puszta kertekben. Minden masodik, harmadik évben hoz csak
termést. A nyarvégi 0. n. Vordsszilva a legelterjedtebb, azutdn a

és a Husos. Palinkanak f6zik ki nagyrészét és meg is
isszak 6k maguk.

A szilvabol, amit nem féznek ki palinkanak, szilvaizet készi-
tenek, vagy megaszaljak. A szilvaizbdl sok keriil eladasra, az
aszalt szilvat megeszegetik otthon.

MINDENT EGYBEVETVE, a kozség lakossaganak gazdal-
koddsa nem okszerli, hanem meggondolatlan, kapkodd. Foldjik
kevés, allatallomanyuk aranylag nagy, ami intenzivebb takarmany-
termelést tenne sziikségessé. Viszont szalastakarmanyul csak szénat,
sarjut, vetett takarmanyul csak 16herét termelnek. Abraktakarma-
nyul a kukoricat és kevés zabot hasznalnak. A sok igaerd sokkal
tobb és jobb foldmiivelést tenne lehetdvé, mint amennyit tényleg
teljesitenek. A juhnak joé magaslati legelére, hegyi széndra ¢s
abrakra is sziiksége volna, de ilyen nincsen.

Hogy mez6gazdalkoddsuk nem elég intenziv, annak nem is
annyira a tudatlansaguk az oka, mint jorészt kényelemszeretetiik.
Nem akarnak gondolkozni, hanem élnek a megszokott &si, 6roklott
modon és keretek kozott. )

Csak addig nyujtoéznak, amig a takard ér. Es hogy a takarojuk
érjen, arrél gondoskodnak az egyke utjan.

Babonban az egyke nem begydkerezett, testet és lelket meg-
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fert6z0, pusztitdé tragikum még ma. Egyszerlien kényelmesebb az
asszonyoknak besétalni a kozeli varoskdba és elpanaszolni az
orvosnak, hogy mi késziil, mire az természetesen hajlandd a gye-
reket 1000—1500—2000 lejért (alku szerint) elvenni. A nép a mag-
zatelhajtd orvost altaldban a maga jottevOjének tartja és talan az
orvos is annak tartja magat.

Utanpotlasrol  vok és menyek altal gondoskodnak. A most
¢l6 84 Dbaboni magyar lakos koziil (vincellér, kovacs, pasztorok,
szolgak, mint idegen falvakbol szarmazod atmeneti emberek, nin-
csenek ideszamitva) 21 a behazasodott. Ezek kozil 6 vé és 15
meny. Messzi falvakba is elmennek meny vagy v6 utdn és ér-
dekes, hogy ilyen célbol inkabb a hasonléan egykés falvakat ke-
resik fel.

A falut kitevé 66 telken csak mintegy 55 paraszt lakohaz
van. Négy telket a 2 templom és a 2 iskola foglal el, két telket az Uj
roman és a régi magyar iskola; van két puszta telek, a tdbbi
harman a gazdasagi épliletek megvannak wugyan, de lakohaz nincs,
vagy lakatlan. Egy szobas-konyhds paraszthazban tehat 2 csalad,
mintegy 6 személy lakik. A szoba télen lakatlan. A szobak kicsik:
20—25m’ alapteriiletick és 1.7—2.0 m. magasak. A tiidébaj mar
nem pusztit, de minden csalddban benne van. Sok a mar idilt
belsé szervi baj is, ami kozvetleniil nem pusztit, de munkaener-
gidjukat ¢és ellendllasukat csokkenti és lassan, de biztosan vissza-
fejleszti Oket. Egy jo emberoltd mulva viszont Ugy 1is teljesen
kicserélddik a behazasodasok folytan a lakossag.

AZ ELMONDOTTAK UTAN, amelyek lehetség szerint hiien
tikrozik a baboni magyar lakossag életét, a kép teljessége ked-
véért nézzilk meg kozelebbrél a benne ¢él6 elemeket, a csaladot
€s az egyént is.

1. Az elsd gazda, akit a faluban mintaként emlegetnek, mert
szegény sorsbol emelkedett a falu nagy gazdai ko6zé, Eszes Ferenc
Jancsi.

A csalad 3 tagbol 4ll, az emlitett csaladfébdl (61 éves), az
Almasrdl  szarmazd feleségébdl (55 éves) és 16 éves leanyukbol.
Mind a harman egy szobdban laknak, a haz masik, nagyon kicsiny
helyiségét kamranak hasznaljak.

Osszesen 10 hold 944 0-61 foldbirtokukbol 8 hold 1213 o-6l
szantd, 750 0-01 kert, 1143 o-061 rét és 1038 o-61 foldadd ald nem
eso teriilet (hazhely, udvar, vizmosas, stb.).

Allatallomanyuk szokatlanul nagy: 4 tehén, 3 borju, munka-
iddben még 2 oOkor, 1 koca, 1 artany, 5 fejés juh 5 barannyal,
melyek koziil kettdt megettek, harom megvan.

Holt-leltara: egy kicsi  tragyahordoszekér és egy nagyobb
szénahordoszekér, egy valtoeke, egy magacsinalta kukorica-vetgép,
faborona. Semmi kiilonosebb szerszama nincs. Talan a  valtoeke
az, amely figyelmet érdemelne és amelyet e vidéken, sajnos,
nagyon kevesen hasznalnak.
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Adéssaga nincs. A konverzioval a bankban veszett 30.000
lei készpénze. A faluban most is van kb. 50.000 Ileje 24%-os
kamatra kihelyezve.

Kapalashoz, aratdshoz és hordashoz napszamosokat fogad,
évente atlag 15—20 napszamot (30—35 lej és élelem). Régebben
télen § is jart acsmunkara.

Vetomagul a sajat termésébdl hasznal székacsi buzat, lofogu
kukoricat.

Terméseredményei atlag a kovetkezék: 33 q biuza és két-
szeres, hét q zab, tiz q kukorica. 3.5 hold f6ldon termelt
takarmanyt, 0.5 holdon lucernat. 1 holdon Ioherét (tavaly 1 q
l6heremagot is kapott a két kaszalason kiviil) és két holdrol réti
szénat (ez utobbi foldje almasi hatarban, felesége jussa).

Jovedelme: 5000 lej gabonaeladasbol, 2800 lej heremagbol,
2800 lej 5 malac eladasabol, 3600 lej nyereség egy par Okron,
3900 lej 2 borju eladasabol; azonkiviill a kihelyezett pénzének
kamataibdl 12.000 lej, 6sszesen 30.100 lej.

Kozségi potadoja 540 lej, allami adoja 338 lej. Egy-egy havi
elsérendii  kiadasuk, 4atlag, 2 kg. cukorra, ezenkivill paprikara,
borsra, teara, petroleumra és gyufara Osszesen 130 lej. A férfi hivd
(baptista), tehat nem iszik, nem dohanyzik.

Az Oregek ruhdazkodasa nem keril ugyszolvan pénzbe: egy-
egy par labbelit vasarolnak évente Annal tdbbet koltenek a
leanyuk ruhdzkodasara: évente 2—3000 lejt; most, hogy nagylany
lett, az évi ilynemii koltségiik vagy két évig a 12.000 lejt is meg
fogja haladni. Panaszkodik is emiatt eleget az apa.

Egyheti étrendjik az aratdsi nagy munkaidében a kovet-
kezd volt:

Etkezés Hétfo Kedd Szerda |Csiitortok | Péntek | Szombat | Vasarnap
reggeli Palacsinta| langos, taros- |palacsinta tea szabogal-| kavé
(lapotya) tea lepény 1érleves
ebéd rantottds | husleves | ribizli- |almaleves| bdjtds- | zoldpa- | paprikas-
leves diszno- leves diszno- | paszuly |szulysza-| csirke
hussal hussal hussal lonnéval
vacsora turés- | arvaleves| balmos |szurtlaska| tejes- | puliszka | paprikas-
puliszka puliszka | tejjel csirke

Evente egy nagy 190—200 kg-os disznét vagy ennek meg-
felel6 két kisebbet vagnak. Majorsagallomanyuk: 7—10 tyuk, 10—12
csirke. Tojast, csirkét nem adnak el.

2. Egy masik gazda, Moldovan Juon lui lacob, 6 hold és 190
0-0l sajat birtokan kiviil bérel még 7 hold kaszalot.

Csaladtagok: Juon 55 éves, felesége 45 ¢éves, fia 27 éves, lanya
14 éves és menye 21 éves. Tehat 2 csalad. Laknak egy kétszobas
hazban, aminek csak az egyik szobajat hasznalhatjadk, mert a masik
szobaban Juon testvére lakik.
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El§ leltar: 2 okor, 2 tulok, 2 bivalytehén 2 borjuval, 1 koca,
3 malac, 10 juh, mindenik baranyozott, a baranyokat eladtak.

Holt-felszerelés: 1 szekér, 1 eke, 1 borona.

A foldjeit jo tragyaerdben tartja.

Evi hozama: az évente mivelésre keriild 4 holdnak 25 q
buza, 19 q zab, 12 q kukorica, 4 q 16heremag.

Buzat nem adhatnak el, mert tartoznak 6 q-val a faluban,
a tobbit megeszik. Hetenként 1.5 wvékat Oroltetnek hazihasznalatra
(vam a malomban 3 liter vékanként).

Kukoricat, amit nem esznek meg, a disznoiknak adjak, meg
okroknek, de piacra nem visznek semmit bel6le. A zabot adjak
csak el wvékas, félvékas tételekben, apré haztartasi koltségek fe-
dezésére.

Jovedelmek: 1 hizott diszné: 1800 lej; 2 malac: 1000 lej;
Y5 q loheremag: 1200 lej; haszon egy par Okron: 2000 lej;
1 bivalyborju: 600 lej; 10 q zab: 4750 lej; 6sszesen: 11.550 lej.

Kiadasok: haztartdsra évente 1500 lej, allami ado6 200 lej;
kozségi potadd 500 lej; atlag 10 napszam évente (kapalas) 300 lej;
7 hold kaszaldo bére 2000 lej; 0Osszesen: 4500 lej. Maradna 7050
lej. Ebbol ruhazkodnak és fizetik az orvost: a fiatalasszony su-

Egy heti étrend arataskor:

Etkezés Heétfo Kedd Szerda Csiitortok Péntek Szombat | Vasarnap
reggeli Pergelt | Szalonna, | Szalonna, | szalonna ugorka- turds és | csirkehus-
laska-le- | turo, zold | turo, z6ld salata, tejes pu- leves
leves paprika paprika kenyér liszka
ebéd Zoldpa- | Puliszka m. f. toltottka- Zold- tejfoles aludttej,
szuly turéval poszta paszuly zoldpa- turd
kenyér szuly
vacsora Puliszka | Puliszka m. f. aludt tej Zold- tejfolos puliszka
tejjel, tejjel paszuly zoldpa- tejjel,
olajjal. kenyér szuly turéval

Napi tejhozam atlag 3 liter, eladasra ritkdan keriil valami, in-
babb a tejfolt tudjak értékesiteni Huedin-en.

3. Kudor Janos (Bede) a harmadik gazda Farbosrol hazasodott
be, 6% hold tulajdonosa. Egyszobas, kamras hazikojukban harman
laknak: Janos 49 éves. felesége 48 éves, fiuk 13 éves.

Allatallomanya: 2 bivalytehén, 1 bivalyborju, 2 &kor, 5 drb.
juh, 4 barany, 2 diszn6é. Majorsaga nincs. Holt-felszerelése: egy
szekér, egy valto- és egy rendes eke, egy borona.

Munkara a bivalyokat hasznalja, az Okroket eladasra tartja;
egy mas kozségben 400 lej évi dijért legelteti.

Terméseredmények: 23 q Oszblza ¢és kétszeres, 6 q ku-
korica; foldjeit jo tragyaerében tartja, 3 hold réten széna és sarju;
40 drb. termd almafdja és 20 darab oltvanya van, ezekrdl szedett
7 q gyimolesdt. Van 1200 t6 szbloje; 300 t6 oltott és 900 ma-
gantermo, mind termés alatt, évi hozama kb. 900 liter bor.
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Jovedelmek: 7 q almabol 3500 lej; okrokdon nyereség:
6300 lej; bivalyteheneken nyereség: 4300 lej; Osszesen: 14.100 lej.

Kiadasok: allami ad6 340 lej, kozségi potadd 550 lej, to-
vabba legeltetési dij 400 lej; egyhazi ado: 2 vékabuza, 2 sze-
kér tragya, szantas; vincellérnek 1 véka buza, kovacsnak '% véka
buza, disznépasztornak 1 véka buza, csorddsnak 2 véka buza,
csordasnak 1 véka buza, 2 kenyér, 1 kg. szalonna.

A fennmaradé pénzt épitkezésekbe és foldvasarlasokba fekteti.

Vetomagvak a sajatjabol keriilnek ki.

Csak harom napi étrendet tudtak elmondani, a tobbire nem
emlékeznek:

Etkezés Heétfo Péntek Vasarnap
reggeli tej, szalonna tej puliszka tejjel
bed silt szalonna 51d | z6ldpaszuly
ebe hagymaval zoldpaszuly disznohussal
puliszka tejjel turds ¢és tejes .
vacsora és turéval puliszka te]

Takarékos, szinte fosvény emberek, nagyon sokat dolgoznak.

A GAZDASAGI EPULETEK 4ltalaban jobbak, mint a lako-
hazak. A csiira kalotamenti ember biiszkesége, mert az kell, hogy
a foldjei nagysagaval és mindségével aranyban legyen: nagy csir
sok és jo foldet jelent.

A felsorolt gazdak allatdllomanya mind jéval feliil van az at-
lagon. Egyrészt mert mind szorgalmas, j6 gazdakrdél van szd, mas-
részt mert éppen ezek a foldnagysagok igénylik a legintezivebb
miivelést. Nem olyan nagy, hogy kiilterjesen mivelve is meg lehes-
sen beldle éIni és nem olyan kicsi, hogy ott kelljen hagyni mas
kenyérkeresetért. A nagyobb 25—50 holdas gazdaknal rendesen
az atlagnal rosszabb a szdmos marhara esé holdak aranya, az
egészen torpe, 2—4 holdas gazdaknak pedig, akik egész évben
napszamba jarnak, egyaltalan nincs szdmos marhéjuk, csak disz-

not és juhot tartanak. .

EGY FALU MEZOGAZDASAGANAK ¢és az ezzel kapcsola-
tos életmegnyilvanuldsoknak rajza kivant lenni ez az irds. Olyan,
amilyen a kezdetleges munkamodszer, a kutatasra szanhatott cse-
kély id6 és az adatok hianyossdga mellett lehetséges volt. Masfelé
mezdgazdasagi foiskolak mellett alakult intézmények és tudos ve-
zetOk kutatjak és mérik fel a falvak mezégazdasagi helyzetét. Ne-
kiink nincsenek ilyen intézményeink s alig remélhetjiik, hogy lesz-
nek; magunknak kell tehat megprobalnunk, kezdetlegesen, této-
vazva, vergbédve a tudomanyossagra valdo torekvés és a kezdetle-
ges lehetdségek kozott, ahogy lehet. De abbol a kevésbdl is, ami
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feltarhato volt, nyilvanvalova valt az, hogy a falu fejlédési {iteme
megakadt, mezdgazdasdga elmaradott, és egész élete inkabb visz-
szahuzodd, riadt, a gazdasdg nyomasra 1j lehetdségek kutatasa
helyett inkabb 6dnmaga csonkitasaval védekezo.

A segités modjai pedig nem a kutatd, hanem a hivatdsa ma-
gaslatara emelkedett nemzetszervezet feladata marad.

KOS BALAZS.
, NEHANY ADAT o
A SZEKELY KIVANDORLAS HATTEREBOL
1

AZ OLT VOLGYEBEN, a Kéddombja és a Hargita kozott,
hosszan nyulik Danesti  koézség hepehupas hatara. Ha  kelet-
nyugati iranyban végigjarjuk a foldeket, dombrol le, dombra fel,
a jellegzetes hegyvidéki térség tanti vagyunk. Az Olt a hatar ke-
leti harmadaban vajt maganak volgyet s ezzel a kozség telepiilé-
sét is meghatarozta. A legtermékenyebb rész ez: az als6 és felsd
Kismezd szantdinak és kertjeinek, valamint az oltmelléki kaszalok-
nak teriilete. Keletrdl és nyugatrél dombok hataroljak. Keleti ré-
szen Olthegye, a nyugati oldalon Cseretetd. A hatar terjedelme-
sebb része a Cseretetén-tuli, mely lankakkal és kaptatokkal las-
sacskan felmaszik a Hargita oldalara.

10.543 hold 1410 o-6l teriiletet &lel fel ez a hatar, melybdl
35.7 szazalék kaszalo, 29.7 szazalék erdd, 20.6 szazalék szanto,
12.9 szazalék legeld és 0,8 szazalék kert. EbbOl intézményi és
koztulajdonban van 43.7 szazalék (4607 hold 1080 wo-6l). Mivelési
agak szerint maganosok kezén van a kaszalok 98.7 szazaléka, a
szantok 97.4 szazaléka, a kertek 91.1 szazaléka s a legel6teriiletek
0,03 szazaléka. A legelok majdnem mind, az erdok teljes egésze
a kozbirtokossag tulajdona.

A maganosok kezén 1évé 56.3 szazalék szanto-, kaszalo és
legeloteriiletbdl mas kozségben lako, u. n. kiilbirtokosoké 363 hold
1499 o-6l. A maradék 5569 hold 236 0-0l teriilet viszont birtok-
kategorianként a kdvetkezoképen oszlik meg:

Birtokkategoria A megfelel§ birtokkategoriaba tartozok
(0sszes csaladtagok)
a lakossag hany %-at a maganosok kezén 1évo
teszik ki hozzavetdlegesen | f6ld hany %-4t birtokoljak
4 holdon aluli 31.5 11.6
4—S8 holdas 27.4 20.3
8—16 holdas 26.4 37.6
15 holdon feliili 14.6 30.3
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Két nagyobb birtokosréteget allithatunk szembe egymassal:
a nyolc holdon aluli és a nyolc holdon feliilli birtokosok osztalyat.
Az elobbieck a lakossagnak kb. 59.0%-at, az utobbiak kb. 41.0%-at
olelik fel. A birtokdllomadny megoszlasa azonban mar egészen mas
kulcs alapjan 31.9 és 67.9%-ot mutat.

2.

A KODDOMBJA ¢és a Hargita kozott huzodd folddarab a
kozség 2844 lakosanak Iétalapja. Nem valami tdg és béséges ha-
tar. A napi panaszkodas és a nélkiilozés kiils6 jegyei allanddan
bizonygatjak, hogy keskeny, sziik és nem kielégito.

Bizony, a hatar szazadokon at nagyjaban ugyanaz maradt, bar
az emberek szama lassacskdn, de szaporodott. Egy évszazaddal

. . o elobb alig haladja tal a népes-

A Janos-nemzetseg tagjai ség az ezer lélekszamot Azota
nemzedékenként. ez a szam megkétszerez8dott s

a népmozgalom ma is fejlodo

L. | I, [ 1L [ IV.| V. | VL | VIL képet mut?t. A mivelﬂeté hfo'ld

T e e 1 gzonban - ali arapszik nehan

nemzedeék darabkaval, grm%y a kaszélo’kbo'}I
— | =1 | g ‘ lopnak el, ha szikkad a nedves
| T3] 15153 talaj.

Az adatok meglehetésen hia-
|E}--36--90 nyosak, de ami egy csaldd ¢és
| annak  birtokallomanyaban  jel-
II?,‘I___50__106 1emz§ként mutatkozik, —megkd-
- zeliti az Aaltalanos torvényszer(-
_!__55_ 2 séget is. A Janos-nemzetség

példaul az utdbbi évszazadban,
J 51 | 9 csak feérfidgat tekintve, megtiz-
| | B2 1 szerezsdott (lasd ttekintd  tab-
lazatunkat). — A foldallomany
Nemzedékenként : azonban nem sok valtozast mu-
. tat: a telekjegyzOkonyvek ké-
a) , A férfi leszdrmazottak szdma. | szitésekor 109 hold 221 o-6l
szantd-, kaszalo- és legeldteri-
letet talaltak a harmadik és ne-
gyedik nemzedék tulajdonaként
¢) A férli és ndi agon valé le- s ez a foldmennyiség alig val-
szarmazottak szama, tozik a kovetkezé két nemze-
dék kezén, bar ezek hatarozot-
tan szamosabbak. A kataszteri
birtoklapok 105 hold 1515 0-6lr6l beszélnek (héborueldtti allapot)
s ezt a habord utani le- és beirdsok — megbizhatosdguk ugyan
nem tulsagosan nagy — 132 hold 784 o-6lre modositottak.

Ha nem is ilyen nagy arany ellentéttel, de hasonld a helyzet
az egész faluban. A népmozgalmi kép a haboriig merészen iveld.
A hébori s az 0j id6k megtorik ugyan ezt a lendiletet, de az
eredmény még mindig pozitiv: a természetes szaporulat évente

20 és 40 kozott ingadozik. S ha szdmbavessziik az utolsé 135 esz-
Erdélyi Magyar Adatbank
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tend6 népmozgalmi adatait (lasd tablazatunkat), akkor 4101 lelkes
természetes szaporulat allapithatunk meg. A valdsdgos szaporulat
ennek a legjobb szamitds alapjan is minddssze a ielét teszi ki. A
megszikiilt hatar, a lefokozott lehetéségek biztos tikre ez a sza-
mokban jelentkezd kiilombség. 1890 ben a kozség lakossaga 2266
lelek, ez 1900 ig — a természetes szaporulat évenkénti hozzdada-
saval — 2749-re gyarapodik, a népszamlaldas azonban csak 2635
lelket mutat ki. igy vagyunk késébb is: 1910 ben 294, az utdbbi
két évtizedben 404 a killombség a természetes szaporulat segitsé-
gével készitett szdmsor végdsszege ¢és a népszamlalds eredménye
kozott.  Allandd és talan  visszatarthatatlan kivandorlds — szamszerii

lemérése ez. Az életlehetdsé- D. kdzség népmozgalma.
gek  szélesbiilését ugyanis a 1800—1935.
kozségbeli  székely  egykével
nem segiti. Az abortust is csak EV
atmeneti  jelenségként  szabad %4 b
megitélniink. A csaladok zOme 8 3 © 3 &
ma is 2—4 gyermekes, talalunk =E|[SE|E% 5
szép szammal 5—6 gyermekes 23 |[ZX|E3SE
csaladokat is, s6t néhanyat 6— 1800—09 5321 375 +157
10 gyermekkel. 1810—19 482 323 +159
3. 1820—29 571 313 +258
. , 1830—39 659| 349 +310
. A IS?EKE_ILY, nem - azert 184049 809| 444| 4365
B a6 Odf?g’ nem  azert 1850—59 815 340  +475
hes.z. szolga és cseléd, nem azért 1860—69 o14| 652 1262
ajlik meg masolt ”parancsa'ryla"k, 187079 961|605 1356
mert kiszikkadt beléle az 6sok
.. . . .. 1880—89 1084| 857 +227
blilszk.e'ratartlsaga, a fold dobta 1890—99 1180|697 1483
k’a”ﬁgbal'{.. néaiink ladi 1900—09 1149| 805|  +344
ookban e O 1910—19 1003| 864|  +139
ﬁ%ﬂ%ﬁfk barznnekr Ogtiogrgzsé;fﬁ' 1920—29 1116| 692|  +424
Alabb harom kozségbeli csalad 193035 188] 346 14
cazdasiginak  mérlegét  kozol- 1800—1935 | 11763] 7662| +4101

jiik. Az elsé (L) 5hold 1120 o-6l

szantd- ¢és 3 hold 800 0-6l) kaszaloteriiletet oOlel fel (Osszesen
9 hold 320 oD-6l) s a csaladtagok szdma hat, éspedig: a férfi
32 éves, az asszony 32 éves, az asszony anyja 77 éves, a gyermekek
12, 10 és 4 évesek; a masodik (II.) 5 hold 822 O-61 szantd- és 4
hold 879 o-0l kaszaloteriiletet olel fel (Osszesen 10 hold 101 o-6l)
s hat csaladtag fenntartasara szolgal, akik koziil a férfi 39 éves,
az asszony 36 éves, az asszony apja 75 éves, a gyermekek 16, 12
€s 5 évesek; végil a harmadik (III) 3 hold 936 -6l szanté-, 100
0-01 kert- és 15 hold 595 0-61 kaszaloteriiletet olel fel (Osszesen
19 hold 31 o-6l) s a csalad héttagbol all: a féerfi 46 éves, az asz-
szony 40 éves, a gyermekek 13, 10, 6 és 1 évesek, s a csaladdal
egylitt €l az asszony 45 éves férfi rokona.
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L 1L 1L
1. A termelés hozama 34.646 36.572 65.600
2. A termelés kiadasai 6.120 3.886 8.695
3. Atermelés tiszta jovedelme 23.526 32.686 56.905|
4. A fakitermelés jovedelme 19.500 7.000 12.000,
5. A termeld iizem tiszta jo6vedelme 48.026 39.686 63.905|
A haztartas kiadasai:
a) a piacon vasarolt cikkek 3.424 3.094 4.6806]
b) a gazdasagbol elvont cikkek 31.190 35.872 53.100
7. A csaladtagok magankiadasai 4.770 8.940 10.100]
8. Az iizem tiszta jovedelmeét terheli 39.384 47.906 67.886
9. Az lzemben mutatkozik: ~ maradvany(+) 48642 —8.220  +1.019
veszteseg (—)
10. A mellékkeresetbdl bevétel:
a) fuvar 7.500 6.000 —
b) napszam — 3.000 4.150]
osszesen: 7.500 9.000 4.150]
1 lA gazda szamadg- marad\{any +16.142 +780 +5.169
saban mutatkozik: veszteség (—)

A fenti adatokat a gazddk kozlése alapjan  Allitottuk  Ossze.
Kétségteleniil meglepd, hogy a foldben legszegényebb végzi a leg-
jobb eredménnyel az évet, s chhez képest a kétszer modosabb alig
egyharmada maradvanyt tud felmutatni. A jelenség azonban indo-
kolt. Az els6, kilencholdas gazda a fakitermelésb6l nagy jovede-
lemre tesz szert, haztartdsi és magankiadasai lefokozottak s emel-
lett még fuvaroz is. A harmadik, tizenkilenc holdas gazda viszont
igényes, haztartasi és magankiadasai nagy dsszeget jelentenek.

Ha elemezziik ezt a harom gazdasagot, érdekes eredményekre
jutunk. Az elsd gazda szorgalma és igénytelensége abbol magya-
razhatd, hogy ugy hat éve elhatarozta a megrokkant csaladi haz
és a cslr atépitését, ezért fekszik bele a fakitermelésbe, erre takaré-
koskodik, ezért fuvaroz, és sikerrel, mert a csir all s a hazba
most az 06sz végén cipelddtek be. A harmadik gazda igényessége
természetes, mert gazdasdga minden kiillonosebb er6lkodés nélkiil
is jovedelmezd, udvardn tavalyi deszka all ,raktaron”, s az utdbbi
években jocskan szerzett foldet is. (Fiatal kordban maskiilonben
maga is sokat kinlodott a gyarnal, hol gazdasaga alapjat Osszeta-
karékoskodta.) A masodik mérleg latszik e szerint a leginkabb
egyensulyozottnak. Es valoban szamitsunk csak utdna. Ha az els§
gazda iizemi tiszta jovedelmét a fakitermelés tobbletjovedelmétol
(12.500 lej) megfosszuk s megterheljik a masodik gazda kozepes
igényli haztartdsi és magankiadasi tételeivel (47.906 lej), akkor nem
8.642 lej maradvany, hanem 12.380 lej veszteség mutatkozik. Ha
viszont a masodik gazda termelési hozamat az els6 gazda indokolt
(nem fukar) termelési kiadasaival terheljik meg, gy a tiszta jove-
delem 2.234 lejjel megesokken s ez a végdsszegben szerepld 8.220
lej veszteséget 10.454 lejre fokozza. Végiil ha a harmadik gazda
igényességétdl eltekintiink s iizemi tiszta jovedelmét szintén a ma-
sodik gazda koOzepes igényli haztartdsi ¢és magankiadasi tételeivel
terheljik meg, ugy végeredményében nem 1019, hanem 20.999 lgj
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maradvany mutatkozik, mely Osszeg a rokonférfi napszambol ka-
pott 4150 lejes hozzajarulasaval 25.149 lejre emelkedik.

Ezeknek az adatoknak segitségével nem nehéz kiszamitanunk,
hogy mellékkereset nélkiill (a fakitermelésb6l szarmazd jovedelmet
azonban beleértve) koriilbelil 13—15 hold az a foldmennyiség,
amelybdl egy D. kozségbeli hattagh csalad a 47.906 Ilejes haztar-
tasi és magankiadasi terhelés mellett meg tud ¢élni. Persze gyara-
pitasrol ekkor még sz6 sem lehet. Erre azonban van két Ut, me-
lyet az els6 mérleg mutat, mégpedig: az igények leszallitasa és a
mellékkereseti jovedelem fokozasa. Ezt ugyan népilinknek tanitani
nem kell, mert midta fejenként a 2.5 hold foldmennyiség nincs
meg, azdta jarja ezt az utat, foleg az utdbbit. Sokszor aztdn a
mellékkereset fOkeresetté erésodik s valahol meg is koti a szé-
kelyt. A kivandorlas okait és tényezdit nem igen kell masutt ke-

resnink.
4,

A JANOS-FIAK kozil, a férfi agon leszdrmazottak sorabdl,
23 szazalék hagyta ott a kozséget a fenti indokkal. Igy a harma-
dik nemzedék idején mar annyira megoszlik a nemzetség egyes
agaiban a birtok, hogy a negyedik nemzedékbdl egyeseknek mar
—akarva, nem akarva—a vandorbothoz és a foldmives élethivatas el-
hagyasdhoz kellet fordulniok. Két birtok statisztikat kozlink. A
gazdak testvérek.

L IL

Szant6  [Kert IRét Belsdség Szanto  [Kert IRét Belsdség

Orokolt vagyon 2.24 0.06 2.33 0.11 2.30 — 4.05 0.08
Ebbdl elidegenitve — — — — 0.15 — 1.26 —
Maradék 224 0.06 2.33 0.11 2.15 — 2.79 0.08

Tiszta szerzett vagyon 0.14 — 0.07 — 1.84 0.08 0.35 —
OSSZES VAGYON: 2.38 0.06 2.40 0.11 3.99 0.08 3.14 0.08

4.95 hold 7.29 hold

Mindkét gazda csaladjdban nagy a gyermekaldds. Az . gazda
hét, a II. gazda ot gyermeket nevelt fel. A tizenkét gyermekbdl
fit is, leany is hat. A leanyok férjhezmentek; harom a kozségben,
harom méshova. Ahogy szokas. (Atlag a lanyoknak tSbb mint fele
nem a kozségben talal hazastarsat s ezzel tetemesen novelik a
kivandorlas szamaranyat). A fiuk kérdése azonban nem ilyen egy-
szeri. A nmegoldas végil is nem kétséges. Harman csizmadidnak
mennek, egy szabosagot tanul, egybdl asztalos lesz, egy végil ott-
hon marad és gazdalkodik. A hat fiubol tehat ot otthont és hiva-
tast cserél, késobb is csak az asztalos jon haza, hogy az ipar mel-
lett az apai kis birtokot mivelje. A kérdés azonban ezzel sem ol-
dodott meg. Az 1. gazda foldmivesnek hazamaradt fia nem sokat
gyarapithatott s neki is mar hazasod6 fia van s még egy kisebb)
meg két lanya. A fiuk koziil egy maris fogja a vandorbotot.
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Es igy van ez faluszerte. A birtok szétaprézédott. A 8 hol-
don aluli birtokosok és csalddtagjaik a foldteriilet 31.9 szdzaléka-
bol megélni nem tudnak, hiszen a lakossag 58.9 szazalékat teszik
ki s igy alig jut egyre-egyre tobb egy holdndl. S ha e teriiletbeli
hidnyhoz még hozzavesszilkk e kis birtokegységek szétdarabohsa-
gat s a hosszan elnytlé hatdrban vald szétszoértsdgat, ugy elottiink
allnak D. kozség fele lakossaganak legfobb ¢életproblémai.

Egy otholdas birtok tagjai a hatar kiilonbozd diilléiben.

Az utols6d szaz év kétezer kivandoroltja jorészt ebbdl a rend-
bdl valé. S ez a réteg hovatovabb szélesedik. A nemzedékek ke-
zén a 8—15 holdas birtokok is szétesnek. Csak a 15 holdnal tob-
bel rendelkezé 83 birtokos alldsa latszik szilardabbnak (hiszen az
eladasra keriild, szétfaricskalt foldeket évi mutatkozd foloslegiik-
bdél megvasarolhatjak), s nehanynak utja biztosan vezet a kisbir-
tok felé¢, ami a megyében mar kivaltsagos helyzetet jelent.

Van-e megoldds? Nem sok. Bar a hivatottak gondolkozhat-
nanak az iizemek tervszeriibb termelésének befolyasolasardl. Pénz
nélkiil azonban nem sok eredményt lehet elérni. A mésik ugyan-
csak siirgetd feladat a kivandorlok utjanak megszervezése. A ki-
vandorlas ugyanis a nép életképességérdl tesz bizonysagot, de a
kiilvarosi proletaridatusban gyalazatot is hozhat magara.... Minder-
r6l mar azonban a szocidlpolitikusnak kell gondolkoznia.

VENCZEL JOZSEF.
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ETA ORPHOSTIS
RANSYLVANTIAETE

EVEK OTA ELSZOKOTT a transzilvan kozonség attol, hogy
életének Osztonzését az irodalomtol varja. Talan az Abel torténetei
ota egyetlen irodalmi mi sem tudta az érdeklddést igazan felkavarni.
Kos Karoly dramajanak megjelenése, a Helikon dramapalyazata és
Tamasi Tiindoklo Jeromos-anak bemutatasa az elmult honapokban is-
mét a szinhdz és az irodalom felé terelte tobbnyire érdektelen ko-
zonségiink figyelmét. Az az érdeklodés és varakozas, amely Tamasi
darabjanak bemutatojat kisérte, azt mutatja, hogy ezuttal nem pilla-
natnyi divataramlatrol, hanem életiinknek egy uj allomasarél van
sz0, amellyel érdemes itt foglalkoznunk. A szinhdz csak akkor szol-
hat igazdn a kozonséghez, ha szembe mer nézni a kozdsség életével,
és annak a sorsat szélaltatja meg. A szinhaz csak egy atalakuld tar-
sadalomban valhatik igazan tarsadalomformalé erévé, amikor az élet
alapkérdéseihez visszatérve, vitassa teheti mindazokat az elditéleteket,
amelyeknek kotelezd hite eddig elgancsolta az &szinte szokimondast
és igy maguknak a sorskérdéseknek felvetését is. Masfél évtized
verg6dései, Onkinzasa és bukasai utan ugy latszik, elérkezett az ideje
annak, hogy életliink kinzé kérdéseivel batran szembenézziink. A
drama megsziiletéséhez tavlatra, a gondolatok kitisztulasara van sziik-
ség, természetes tehat, hogy hosszi éveknek kellett eltelniok ebben
a nyomasztd, zaklatott mai korban is, hogy megsziilethessék a tran-
szilvan drama. Az embernek ki kell emelkednie nyomorusagaboél, pa-
naszainak elsirasdbol és harcolnia kell sorsa ellen. A transzilvan
életre nézve is ennek a sajat erejével szamot vetd harcnak a meg-
indulasat jelzi a drama kibontakozasa.

Tarsadalmi kérdéseink feszitd, nyugtalanitd ereje, a tarsadalmi
igazsag kovetelése mozgatja a Budai Nagy Antal és a Tiindéklé
Jeromos alakjait. Megsziiletdben levé dramank az élet nyugtalanito
kérdéseivel viaskodik és keres azokra feleletet egész tarsadalmunk
szamara. Jellemzd, hogy egyik ironknak a torténelemhez, a masiknak
a mese vilagahoz kell fordulnia, hogy a tarsadalom kérdéseit meg-
szolaltassa. Ha a sokszor elrejt6z6 mondanivaldé nem is tudta talan
mindkét darabban a magaigazi formdjat megtalalni, ezek a darabok mé-
gis Transzilvania kérdéseit fogjak meg. Ugy érezziik, hogy Transzilva-
nidban, ahol egy megfiatalodo’ tarsadalomnak el kell vetnie magatol
a mult eléitéleteit és 4j latasra van sziiksége, még nagy lehetdségei
vannak a drama fejlddésenek ¢s egyben a szinhdz is visszanyeri azt a
tarsadalomalakitdo szerepét, amelyet egy évszazaddal ezeldtt vitt. (Ha-
talmas mértékben megndveli a szinhaz fontossagat életiinkben az a
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kormanyrendelet is, amely a filmfeliratok szovegét egynyelviivé tette,
ezzel mintegy ,Kkitiltva” a filmszinhazakb6l a magyar kozonség szé-
les rétegeit.)

Tamdési darabjaban még mintha a tdrsadalmi kérdések a nép-
mese misztikuméaban elveszve erdtleniil jelentkeznének. Kos Karoly
Budai Nagy Antaljat szinte szétveti a benne felhalmoz6dd szocidlis
fesziiltség. A XV. szdzad Transzilvaniaja tarul itt elénk, a kdzépkor
vége, amikor a kor eszméi behatolnak a Meszesen tuli zart vilagba,
hogy felforgassak, megdontsék a kozépkor szellemi ¢és tarsadalmi
rendjét. Transzilvdnia ez valdban, ,medd6é hegyek és nyomorodott
lelkek tartomanya”. ,,Szeretjiik Jézust, de Husz Janos a cseheknek
halt meg, nem Transzilvanianak. Csuda kellene, hogy valaki Tran-
szilvadniaban arassa le az Ur megérett gabonaf6ldjét. De Transzilva-
niaban csuddk nem torténnek.” Budai Nagy Antal, a parasztldzadas
vezérévé emelt kalotamenti kurtanemes viaskodik ezekben a szavak-
ban Transzilvania 0rdok sorsaval. ,Imadkozni és atkozodni tud itt
mindenki, de hinni gyava.” Transzilvania alkalmazkodott mindig
a realitasokhoz, de hinni mindig gyava volt. Ma is az.

Eletiinknek talan legnagyobb betegsége, hogy azok, akik ke-
ziikben tartjak iranyitasat, nem tudnak mar hinni. JovOét csak az
¢pithet, akiben megvan még a hit, a hit a hivatdsunkban, a jovOnk-
ben, az erénkben. Koltéink masfélévtizeden at a helytallast paran-
csoltdk, de hitet nem tudtak adni. Politikusaink népilinket akartdk
megszervezni €s panaszait tartak a vilag elé, de volt-e benniik hit?
Az egyhaz Isten akaratdban megnyugvd hitet adott, de nem tudta
egész ¢letlinket Ontudatos, harcos elérenézéssé, épitd erdvé formalni.
Az 1) ¢élet megteremtéséhez hit kell, hitet varnak vezetoinktol intéz-
ményeink, szervezeteink, mert kiilonben ¢élettelen lesz benniik a
munka ¢és egy hirtelen vihar nyomtalanul elsopdrheti dket. Ezt a
hitet csak magdnyos, sokszor tarstalan, alig ismert ,egyediillevé ma-
gyarokban” taldljuk meg, de nem latjuk ott égni a kozélet vezetdi-
ben, a kdzvélemény iranyitdiban.

AZ ESZMEKBE VETETT tantorithatatlan hit hiAnya valtoztatja
nalunk olyan konnyen az eszmei ellentéteket személyi dsszetiizésekké.
Ezért nem vdalhatott a sajtonkban nemrég a spanyol polgarhaboruval
kapcsolatosan a jobb- és baloldal kérdésérdl lefolyt addz szdharc po-
litikai moédszereket, életberendezkedéseket tisztazd €pitd erové. Meg-
valljuk, ezt a harcot idegenkedéssel ¢s megddbbenéssel néztiikk. Tud-
juk, hogy jelenlegi ¢életformdink tarthatatlanok és azt is, hogy minden
atvaltozas szellemi kiizdelmekkel jar. Tudjuk: belsé megujulasunk,
felemelkedésiink lehetdsége, ¢életiink irdnyitdsdnak modszerei Ossze-
fliggésben vannak a vilagnézetek harcaval, a vilag atalakuldséval.
Az is kétségtelen, hogy életiink berendezkedésének kérdésénél sze-
repet jatszik majd az, hogy jobb- vagy a baloldal hivei lesznek éle-
tlink irdnyanak meghatdroz6i. Mégis nagyobb sziikség van arra, hogy
a spanyol polgarhabort kérdései helyett sajtonk a magunk belsd
igyeire figyeljen és azt keresse nyitott szemmel, a lehetéségek mér-
legelésével, hogy miképpen alakithatjuk ¢letiinket a jovOoben ellent-
allobba, torhetetleniil erdssé. Nem rosszalhatjuk a sajté harcait, ha
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azok valosagos kérdéseink, intézményeink hivatasa, politikdnk mod-
szere, jogvédelmiink eredményessége, gazdasdgi szervezeteink fel-
adata korilil zajlanak. A szabad kozéleti kritika a cenzura és a  ki-
adoi érdekek miatt maholnap ugyis kiszorul magyar sajtonkbol és
ha nem kap helyet azokban a lapokban, amelyek a nemzet érde-
keit képviselik, ott szolal meg, ahol ezzel idegen érdekeket szolgal.
Azt kivanjuk sajtonktol: figyelje éberebben a magunk belsd életé-
nek tilineteit, keresse a megmaradas utjait és ne hintse el amugyis
kétségbeesetten vergddd ¢életiinkben a meddd viszalykodas magjait.

UGY EREZZUK, életiinkben az egyhazak szerepének megité-
lése az, ami leginkdbb valaszfalat emelhet a jobboldal és a baloldal
hivei kozé. A jobboldal az egyhdzakkal, a baloldal az egyhézak hat-
térbeszoritasaval szeretné a jovendd életformat kialakitani. A tran-
szilvan magyar élet szervezése pedig az egyhazak keretei kozott in-
dult meg ¢és taldn ma is egyediili intézményeink, amelyekben a ma-
gyar tarsadalom megszervezve ¢él és dolgozik. SOt kozmuvelddési szer-
vezeteink fogyatékossdgai miatt a miivelédéspolitika feladatai is jo-
részt egyhazainkra harulnak, ami a papsag szerepének megnoveke-
déséhez vezetett. Csakhogy felekezeti vezetdink egyoldalubb szemlé-
lete s a kozds tervszeriiség hidnya miatt egyetemes kulturpolitikai
feladataink megoldatlanul maradnak és amugyis széttagolt tarsadal-
munkban ujabb megoszlasok, ellentétek élez6dnek, ennek ellenére a
transzilvan magyar életet mégis az egyhédzak koril kiépiilve képzeljiik
el. Nemcsak azért, mert az egyhazak hagyomdnyaink leghiibb
fenntartéi, nyelviink apoléi, mivelédési igényeink taplaloi, hanem sok-
kal inkabb azért, mert nemzeti lelkiink Orzése és szellemiink irdnyi-
tdsa a hivatasuk. Ha elismerjiik azt, hogy megmaraddsunk erkdlcsi
megujulasunktdl fligg, akkor akarnunk kell az etikaibb, jobb, embe-
rebb magyart. Ha kisebbségi életiink parancsavd az egymadsért valod
feleldsséget, a tobb és Onzetlenebb munkat, a minden koriilmények
kozott valod helytallast akarjuk tenni, akkor keresniink kell azokat
az erlket is, amelyek ennek az életnek a vallaldsara képessé tehet-
nek. Ezt az életformdald er6t latjuk a vallasban, a keresztyénséget,
mint életformat pedig az egyhédzak hivatottak megvalositani. Ez¢ért
tartjuk azt, hogy nemzeti megmaradasunk kérdése egyhazainkkal van
Osszekapcsolva és ez szabja meg allasfoglaldsunkat is a vilagnézeti
harcokban.

EGYHAZAINK feladatukat eddig az iskoldkon keresztiil mii-
veltségiink védelmében és lelki munkdjuk végzésében lattdk, ma azon-
ban a védelmi harcon tul épitd szandékok valdra valasa tolt el biza-
lommal. Igy a reformatus teologia gyakorlati tovabbképzd tanfolya-
manak meynyitdsa egyike ezeknek az ¢épitd tetteknek. A Bethlen-
kollégium keretében létesiilt tanfolyam megnyitasan Vasarhelyi Ja-
nos plispdk hangsulyozta, hogy az 0j papi nemzedék népének nemcsak
lelki gondozdja kell, hogy legyen, hanem tanacsadoja, vezetéje — az
¢élet més viszonylataiban is. Erre a munkdara késziti fel az ifja lel-
készeket a most megnyilt tanfolyam ¢é&s segitotarsként all mellettiik
a Bethlen-kollégium is. Ez az 0jitds elsdsorban a transzilvan élet nagy
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iranyvaltozasat mutatja. Azt jelenti, hogy a magyarsag felismerte a
gyakorlati élet kovetelményeit és azokhoz alkalmazkodni akar.

Bethlen Gabor harom évszazaddal ezeldtt azzal az elgondoléssal
hozta létre az akkor akadémia-jellegii féiskolat, hogy a népbdl nbtt,
a népet szolgaldé vezetbket adjon Transzilvanianak. Szeme el6tt a mi-
velt nemzet képe lebegett, mert a kisnemzeteknek miveltségiik ad
¢letjogot, mindségi értéktobbletiik. Az alapitd rendelkezése a mai
¢letre is kihatd parancsot rejt magaban. Az iskola évszdzadokon ke-
resztiil a tudomany hajléka volt és foécéljanak azt latta, hogy kiala-
kitsa a transzilvin magyarsag vezetd értelmiségi rétegét. Az utolsd
évtizedekben azonban a kozépiskolat végzett értelmiség mintha meg-
feledkezett volna az alapité szandékarol ¢és elszakadt a néptél, me-
lyet szolgalni hivatdsa volt. A tavaly létesitett gazdasagiiskola azon-
ban mar 0j irdnyzatot jelent a kollégium életében: ismét a nép szol-
galatara nevel és a falura megy ki épiteni. Ot tagozata: az elemi,
a gimnazium, a tanitéképz0O, a gazdasagi iskola és a teoldgia a fiatal-
sag minden rétegét maga koré gyiijti, hogy a munkaban Osszetalal-
kozzék és ugyanabban a szellemben, a népért vald feleldsség szelle-
mében nevelkedjék, ugyanazzal az életszemlélettel keriilve ki az
¢letbe. Makkai Sandor szerint iskoldinknak a falu szamara papot,
tanitoét és presbitert kell adniok. A Bethlen-Kollégium ma ezt a har-
mas feladatot vallalja és példaja szemléletesen tiikrozi a transzilvan
magyar gondolkodas valtozasat.

HA A KULSO viszonyok nem sulyosodnanak rank szinte nap-
rol-napra elviselhetetlenebb nyomassal, bizakodassal kellene a tran-
szilvan magyar gondolkozasmoéd valtozasat szemlélniink. Ha egységes
munkatervet és iranyitast, konok tervszeriiséget nem is latunk még
¢letiink legtobb vonatkozasaban, de meglevo kis erdinket kezdjiik
okosabban felhasznalni, tennivaldinkat tisztdbban latjuk s jobban to-
rodiink életliink nagy kérdéseivel. Ugyanakkor, sajnos, a Magyar Part
intéz6bizottsagi iilésén, valamint Willer Joézsef kitiind felirati be-
széde soran teljes sotétségében bontakozott ki a transzilvin magyar-
sag élete. Az intézbbizottsagi iilés megbeszéléseirél részleteket nem
ismeriink. A kiadott hivatalos jelentés komoly, hatarozott és fegyel-
mezett hangja a magyarsadg véleményének tiikre volt és a partnak
ott kellett éreznie maga mogott ezekben az Orakban az egész tran-
szilvan magyarsagot.

Kozvéleményiinkben mégis alig keltettek visszhangot a part ta-
nacskozasai. Szeretettel és megbecsiiléssel allunk a part minden ko-
moly és joszandéku munkéja mellett és épen ezért tolt el aggoda-
lommal az a tiinet, hogy kozvéleményiink egyre kevesebbet foglal-
kozik a politika kérdéseivel. Ebben az elk6zombosddésben igen nagy
része van annak, hogy a mai viszonyok ko6zott az allampolitika eré-
lyessége annyira keresztezi a Kkisebbségi partok torekvéseit, hogy
azok szinte meddodknek, kilatastalanoknak latszanak. Ez a kilatasta-
lansag azutan végzetesen meggyongiti s ugyszolvan elgancsolja a belsd
szervezés munkajat. De kétségteleniil a part sem mutatott kell ru-
galmassagot 0j gondolatok, mddszerek felismerésében s féként nem
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tudott — merevségének lekiizdésével — minden magyar er6t meg-
ragadni, felhasznélni.

Ennek a merevségnek bizonyara jelent0s része van benne, hogy
az a fiatal értelmiség, amelyre a dolgok természetes rendje szerint
nehdny ¢év mulva magyarsdgunk politikai irdnyitasanak stlya nehe-
zedni fog, tudatosan vagy Ontudat nélkiill, de keriili a politika kér-
déseit. Nem talzunk, ha azt is kimondjuk, hogy bizonyos idegenke-
déssel nézi a part életét. Nem ellensége a partnak, nem hajtjak ér-
vényesiilési vagyak, nem allasok és tisztségek elfoglalasara torekszik.
Nemzeti szempontbol nyugtalanitobb az alldsfoglaldsa: egyszeriien
nem toréddik a politikai élettel, k6zombos iranta. Ismeri a tennivald-
kat, nem szeret hiabavald6 munkat végezni és arra fordul érdeklddé-
sével, ahol ugy latja, hogy hasznosabb, eredményesebb és a maga
szemléletének megfelel6bb munkat végezhet. Amig az egyhézi, gaz-
dasagi és kulturalis életben az 0j nemzedék megmutatta, hogy tud
alkotni, vannak életképes gondolatai, addig a politika kiizdéterén
eddig csaknem teljesen hianyzott.

A fiatalsag egységesen latja az ¢életet, nem tesz jelentdségében
kiilonbséget egy kulturhaz felavatidsa, egy parlamenti beszéd, vagy
egy gazdasagi tanfolyam kozott. A fiatal nemzedék szintétikus szem-
1életével szemben a part szemlélete viszont — a régi politikai iskola
hagyoméanyaként — egyoldalubb. Ez a politikai rendszer, amely
kisebbségi ¢életiink meginduldsakor a multb6ol bizonyos tekintélyt,
sulyt és tudéast hozott 4t, nem gondolt ennek a nemzedéki ellentét-
nek kiegyenlitésére és a maga sorainak felfrissitésére. Amint életiink
annyl mas ¢és nem kevésbbé fontos teriiletén, itt is hidnyzott a terv-
szeri utanpodtlds. Ez a politikai téren mutatkozd elkiilonddés nemzeti
¢életiink egyik legnagyobb veszedelme, mert nehdny év vagy évtized
mulva azt a nemzedéket, melyben a magyarsag torténeti és politikai
hagyomdnyai mellett él még a politikai tudas és gyakorlatis, fel kell
valtania egy 0j nemzedéknek. Transzilvania jovO sorsa esetleg olyan
nemzedékre lesz rabizva, amelynek sem politikai miveltsége, sem
gyakorlata, sem tapasztalata nem lesz.

A partnak és a fiatalsdgnak egyformén érdeke, hogy ezen a
helyzeten valtoztasson. A pdartnak azért, hogy munkéjanak eredménye
ne enyésszen el a nemzedékvaltassal, a fiatalsagnak pedig azért, mert
ha ma kozonybdl félredll, holnap késziiletleniill fogjak taldlni a ra-
zuhané politikai feladatok, melyeknek megoldasatol pedig elsdsorban
sajat sorsa fiigg. Az a fiatalsdg, amely a magyarsag mai életformait,
gazdasagi és milvelédési allapotat ismeri, latja tdrsadalmi betegsé-
geinket, ¢életiink hibait és erényeit, bizonyara jézanul, koriiltekin-
téen, megfontolva helyt fog allani a politikai életben is.

AZ UNITARIUS egyhaz fétandcsanak decemberi iilésein a po-
litikai életben annyira nélkiil6zott fiatal nemzedéknek feltiind eldre-
torését lathattuk. Nem ismerjiikk kozelebbrdl azoknak a torekvéseknek
a céljat, amelyek a fiatalokat ilyen erdteljes follépésre sarkaltdk és
igy azt sem itélhetjiik meg, hogy az altaluk folidézett harcok és vi-
tak csakugyan sziikségesek és helyesek voltak-e? A modot és mo-
dort, ahogyan a fiatal nemzedék egyik legjelentésebb kozosségiink
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¢letében megjelent és szerepet kovetelt maganak, nem tekinthetjiik
a magunkénak, mert, ugy latjuk, sokszor hasznalt oda nem ill6 fegy-
vereket is. Ha ez a harc csupan a fiatalok tulzott dnbecsiilésébil és
személyi becsvagyabol taplalkozott, ugy jelentdsege a transzilvan életre
— a személyes valtozasok megtorténtével — bizonyara elenyészik.
Ugy hisszitkk azonban, a vitak mélyén ennél sokkal nagyobb jelentd-
ségli kérdéseket kell Tatnunk. A fiatalsdg harcot mert inditani egy
intézmény megcsontosodasa ellen, mert lelkiismeretének szavara
hallgatva, felfedezte a maga feleldsségét. Ismételjiik, nem tudjuk, fel-
1épésiikre ott és ebben a formaban mennyire volt sziikség. Azonban
a nyilt és bator kiallas kozéletiinben egyre ritkabb lesz; ez a kial-
las pedig batorsagot, nyilt felelésségvallalast jelent és megbecsiilést
érdemel elvtelen, megalkuvé vildgunkban. Megszoktuk életiinkben,
hogy az egység latszatanak megovasa végett sokszor kell lelkiisme-
retiink szavat elhallgattatnunk. Az egység azonban véleményazonossa-
got jelent. Ha ez a véleményazonossag nincs meg, észszerii és célra-
vezetd dolog-e a becsiiletes meggy6z0désbol fakado kiilonbozo véle-
nyeket véka ald rejteni, szabad teret engedve ezzel a kozéletiinkben
egyre aggasztobban elhatalmasodd felelétlen biralgatasoknak, hatmo-
gOtti  gyanusitgatasoknak? Kétségtelennek latjuk azonban azt is, hogy
fiatalsdg hangos biralata is csak akkor jogosult, ha alapos tudas, mély
miveltség s elddeikhez mélto felkésziiltség parosul fellépése erélyé-
vel, mert csak igy nyujt biztositékot arra, hogy intézményeink kor-
manyzasara hivatott.

VITA ~ SANDOR
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